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Vurdering av merknader ved f@rste hgringsrunde, hgringsfrist 31. januar 2017.

Fra

| Merknad/innsigelse (sammendrag)

‘ Arbeidsgruppens vurdering

Statlige og regionale myndigheter

Direktoratet

Det ma derfor fremga av plandokumentene hvordan

Det er ingen kjente konflikter

for mineral- hensynet til mineralforekomstene, bade innenfor og mellom mineralressurser og
forvaltning, utenfor planens avgrensning, er vurdert i saken. Spesielt | tiltak i plana.
20.12.2016 viktig vil det vaere & vise forholdet mellom registrerte Konklusjon: Merknaden tas til
mineralske ressurser og arealformal som kan virke orientering.
begrensende for eller hindre utvinning av ressursene.
Arealformal som sannsynligvis vil bandlegge eller hindre
utvinning av registrerte mineralske forekomster er
smabathavn, akvakultur anlegg mm.
Forsvarsbygg, | Har derfor ikke merknader til de konkrete forslagene i Farleder er tatt hensyn til.
2.1.2017 planen. Forsvarets interesser er primaert knyttet til Registrering i kart og merking av
mulighetene for seilas og operasjon av Sjgforsvarets anlegg i og under sjgoverflaten
fartgyer innenfor planomradet. Sjgforsvaret er opptatt av | er viktig for den type aktivitet
tilgjengelige farleder som sikrer uhindret ferdsel. som forsvaret utgver, men ikke
Sjoforsvarets fartgyer kan tidvis operere med hgy fart. del av arealplan.
Konklusjon: Merknaden tas til
orientering.
Avinor, Etter det vi kan se av forslag til plankart, datert Luftrommet ikke bergrt.
6.1.2017 20.11.2016, er det ikke lagt ut hensynssoner om Konklusjon: Merknaden tas til

ankringsomrader for skip som vil komme i konflikt med
restriksjonsplanen (ENKB-P-10) for
Kristiansund lufthavn Kvernberget.

orientering.

Sametinget,

Sametinget anser ikke planen som helhet for a ha

Samiske interesser lite relevant i

10.1.2017 negative konsekvenser for samisk kultur og sjgomradene pa Nordmegre.
nzeringsutgvelse. Man kunne derfor ha gitt en grundigere | Konklusjon: Merknaden tas til
redegjgrelse av kildegrunnlaget for denne orientering.
konsekvensutredningen, det ville ha styrket utredningen.

Ber vi om at Sametinget inkluderes i planen som

forvaltningsmyndighet for samiske kulturminner.
NVE, Geoteknikk og grunnforhold Ved tiltak i grunnen, som
27.1.2017 Tiltak i sjg kan pavirkers av hendelser tilknyttet forhold fyllinger, moloer, graving,

pa land. Skredhendelser som fglge av utfyllinger i sjg kan
forekomme. Dette kan vaere betydelig kvikkleireskredfare
forbundet med tiltak som for eksempel utgravinger,
fyllinger og mudringer ogsa i sj@. Oppfgring av kaier,
vegutfyllinger og moloer er typiske eksempler pa tiltak
som kan utlgse slike skred og som kan medfgre store
skader ogsa pa land ved at denne type skred oftest
forplanter seg bakover i stor hastighet. Dette innebaerer

mudring o.l. skal fare for skred
vurderes. Det tas inn nytt punkt
i bestemmelsene:

2.3 Ved regulering av tiltak i
sjggrunn som fylling og
utgraving/ mudring skal det
gjores faglig vurdering av
rasfare. Dersom det ikke er
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at en ikke uten videre kan gjennomfgres slike tiltak i sj@
uten at det er gjennomfgrt en skredfare-/geoteknisk
vurdering av tiltaket. Disse utredningene bgr fortrinnsvis
giennomfgres i forbindelse med arealplanen og helst ikke
utsettes til byggesak. utbygginger, utfylling og
deponering, mudring, molobygging, bygging av kai,
installasjoner av noe stgrrelse osv.

Havnivastigning og stormflo.

Som kjent er kravene til dimensjonerende naturhendelse
identisk for stormflo og flom, dvs. 20, 200 og 1000 ars
returniva. For Nordmere vil stipulert stormfloniva
gjennomgaende veere i underkant av 2 meter mens
havnivastigning er beregnet til 4 ligge i stgrrelsesorden
ca. 75 cm. Et byggehgydekrav pa minimum 3 meter vil
derved ta hgyde for disse to elementene. | tillegg ma det
tas hensyn til bglgehgyde da stor springflo ofte er
kombinert med lavtrykk og uveer.

Kraftlinjer
| kommuneplaner skal kraftlinjer, naermere bestemt

luftspenn, avmerkes pa plankartet. Dette er omtalt i MDs
veileder og i kartforskriften. Kraftlinjer i sentral og
regionalnettet skal bandlegges etter plan- og
bygningsloven § 11-8 d) og med hensynssone H740,
bandlegging etter annet lovverk. For kraftlinjer i
distribusjonsnettet fremgar det av veilederen at disse kan
ha arealformal i henhold til PBLs. § 11-7 nr. 2 og at det
kan avsettes hensynssone etter § 11-8 a) faresone H370.
Det er ikke noe krav om at kabler skal avmerkes men
kommunene bgr vurdere om kraftlinjer, luftspenn og
sjpokabler, b@r innarbeides i kystsoneplanene for 8 unnga
at disse planene apner for aktivitet som kan medfgre
skade for sjgkabler. Det lokale nettselskapet har oversikt
over kraftlinjer i distribusjonsnettet.

krav til reguleringsplan ma
vurderingen gjores i
byggesaken.

Byggehgyder er lite aktuelt
unntatt for faste kaier. Stgrre
kaianlegg vil normalt vaere knytt
til reguleringsplan pa landsiden
og det vurderes ikke behov for a
fastsette minste byggehgyde i
sjomradeplana. Dette vil ogsa
kunne variere innenfor
planomradet.

Kraftlinjer, det vil si fjordspenn,
er avmerket i plankartet med
hensynsone, H740 og det er gitt
slik ny bestemmelse:

4.7 Det er ikke tillatt med faste
akvakultur-installasjoner i
overflaten.

Sjgkabler er ikke avmerket i
plankartet. Slike opplysninger
ma innhentes i den enkelte sak
da det er «ferskvare».
Konklusjon: Merknaden tas i
hovedsak til fglge

Mattilsynet,
27.1.2017

Ved etablering er det viktig a ta hensyn til
utslippspunkter. Anbefalte minsteavstander er 5 km,
strgmretning og grad av rensing/desinfeksjon vil vaere
enkeltfaktorer som spiller inn. Anlegg som produserer
plantebasert sjgmat som tang og tare ma plasseres pa
samme mate i avstand fra forurensende utslipp.

Det er egne anbefalinger om minimumsavstander mellom
sjpanlegg og mellom sjganlegg og (utslipp fra)
fiskeslakterier, landanlegg, farleder, viktige
transportruter for slaktefisk mv, de kan variere noe litt
avhengig av art som produseres, stgrrelse pa anlegg, type
anlegg mv.

Pa Nordmgre har oppdrettsvirksomheten langt pa vei
veert drevet med i koordineringsgrupper i flere ar.
Minsteavstand mellom koordineringsgrupper skal vaere 5
km.

Pa Nordmgre har vi per i dag en aktgr, Aqua Gen, som
driver stamfiskproduksjon innenfor et sakalt «ILA-fritt

Det er avsatt flere lokaliteter og
stgrre arealer til Akvakultur i
plana, noe som gir stgrre
mulighet for a flytte
produksjonen ved behov.
Konklusjon: Merknaden tas til
orientering.
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segment» indre del av Tingvollfjorden, med tre
sjglokaliteter og et anlegg pa land. Innenfor et «ILA-fritt
segment» er det spesielle krav til sykdomsovervaking (av
ILA-infeksi@s lakseanemi), utsett og flytting av fisk mv.
Minsteavstand til anlegg utenfor er 5 km.

Smittehensyn villfisk/naturmangfold: Det er ikke tillatt &
plassere anlegg innenfor nasjonale laksefjorder,
minimumsavstand for plassering til grense er 5 km, ogsa
5 km fra utlgp av nasjonale laksevassdrag der det ikke er
noen fjord, eventuelt nye anlegg for eksisterende
virksomheter ma plasseres minst 30 km fra nasjonalt
laksevassdrag.

Anbefalte minsteavstander til viktige laksefgrende
vassdrag for gvrig er 2,5 km, (gjelder for oppdrettsanlegg
med anadrome arter). Matloven stiller egne krav til
overvakning ved produksjon av skjell eller plantebasert
sjpmat for «trygg mat». Det viktigste regelverket i
forbindelse med Mattilsynets behandling av
akvakultursgknader er Lov om matproduksjon og
mattrygghet mv. (matloven), Lov om dyrevelferd,
Forskrift om etablering og utvidelse av akvakulturanlegg,
zoobutikker m.m.

Mattilsynet forvalter ogsa naeringsmiddel-
hygieneregelverket. Vi forstar det slik at omrader avsatt
for akvakulturvirksomhet i sigpomradeplanen ogsa
innbefatter slike.

Havforsknings-

Viser til at Kysttorsk nord for Stad handteres som en egen

Gyteomrade for torsk er avsatt

instituttet, bestand. Den er vurdert a vaere i darlig forfatning og har med hensynssone H560 i Smgla
31.1.2017 siden 2011 veert omfattet av en gjenoppbyggingsplan. For | kommune, der det skal tas

a sikre gjenoppbygging er det viktig a8 unnga at saerlige hensyn til torskens

naeringsvirksomhet eller annen aktivitet reduserer oppvekstforhold.

kvaliteten pa gyteomrader, oppvekstomrader og Konklusjon: Merknaden tas i

beiteomrader, som inngar i sipomradeplanen. hovedsak til felge

Havforskningsinstituttet utfgrer en nasjonal kartlegging

av gyteomrader for kysttorsk og vi forventer at

gytekartlegging i planomradet gjennomfgres i 2018.

Dette vil veere kartfestede gyteomrader i tillegg til

inntegnede omrader basert pa lokalkunnskap. Generelt

er kunnskap om det marine landskapet, naturtyper og

ngkkelomrader fragmentert og mangelfull. For eksempel

kan det finnes koraller i omrader som ikke er kartlagt,

men dette vil ikke framkomme pa kart. Det anbefales 3 ta

hgyde for dette i bruk av kartfestet informasjon og legge

til rette for at adekvat kunnskap innsamles for

baerekraftig utvikling av sjpomradene.
NTNU NTNU Vitenskapsmuseet er kulturvernets Ny bestemmelse:
Vitenskaps- landsdelsinstitusjon for forvaltning av kulturminner under | 2.4: For kulturminner under
museet, vann i Midt-Norge. Vi vurderer tiltak i sjg ut fra hensynet | vann jfr. kml § 14 skal NTNU
27.1.2017 til en eventuell konflikt med kulturminner under vann Vitenskapsmuseet gjgre en

som er fredet eller vernet av Lov om kulturminner av 9.
juni 1978 nr. 50 (kml) § 4 eller § 14. For
kulturminnevernet er det viktig at man kommer inn i
planprosessen pa et sa tidlig tidspunkt som mulig.
Sjpomradeplanen vil i denne sammenheng vaere et viktig

vurdering for tiltak godkjennes.
Dette gjelder ogsa for tiltak
som ikke fremmes gjennom
arealplaner, som for eksempel
mudrings- og dumpingsarbeid.
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verktgy for a sikre en effektiv og forutsigbar saksgang
med henhold til kulturminnevernet under vann. Nar det
gjelder planomtalens kapittel 5.3.3. NTNU
Vitenskapsmuseet ma i hvert tilfelle, bade ved
nyetablering av anlegg og ved eventuell justering av
eksisterende anlegg, gjgre en vurdering av tiltaket i
forhold til en eventuell konflikt med kulturminner under
vann. | planomtalens kapittel 4.6 Smabathavner,
presiseres det at planlegging av nye, samt regulering av
eksisterende smabathavner, ikke skal veere en del av
arbeidsgruppens mandat. NTNU Vitenskaps-museet vil
likevel oppfordre til stgrst mulig grad av samlokalisering
ved nyetablering av bade smabathavner og flytebrygger,
for a redusere faren for konflikt med kulturminner under
vann. Sjgomradene i Nordmgre har generelt et hgyt
potensiale for kulturminner under vann. Dette begrunnes
av naerheten til viktige skipsleder med hgy trafikk og
utbredt maritim aktivitet opp gjennom historien.

NTNU Vitenskapsmuseet ber om at sjpomradeplanen
viser konkret til kulturminnelovens bestemmelser
vedrgrende kulturminner under vann jfr. kml § 14, men
henvisning til at alle tiltak i sjg ma vurderes av NTNU
Vitenskapsmuseet fgr det kan gjgres vedtak i planene.
Dette gjelder ogsa for tiltak som ikke fremmes gjennom
arealplaner, som for eksempel mudrings- og
dumpingsarbeid.

Konklusjon: Merknaden tas i
hovedsak til fglge

Kystverket, Kystverket har tidleg i planprosessen fatt vore med og Siden vi i dag ikke kjenner de
18.1.2017 gitt tilkjenne sine sektoromsyn og synest planen har blitt | framtidige arealbehovene til
funksjonell og godt arrondert i hgve desse interessene. Vi | oppdrettsnaeringen, er det en
synest det er funksjonelt med akvakultur i fordel om det finnes omrader
kombinasjonsfgremal som i arbeidet med sgknader om med en viss fleksibilitet. Ved
akvakulturanlegg gir stgrre fleksibilitet i plassering av enkeltsgknader innenfor
fortgyingar og overflatedel av anlegga. Areal til omrader ma selvsagt
kombinasjonsfgremal omfattar i nokre tilfeller farleiareal | Kystverkets interesser ogsa
og navigasjonsareal viktig for sjgtrafikken der eksakte ivaretas.
grenser mellom desse sektorinteresser og akvakultur
ikkje endeleg er avklara, men tenkt avklara gjennom Konklusjon: Merknaden tas til
ordinzer sgknadsprosess for akvakulturanlegg. Kystverket | orientering.
er god nggd med denne modell, men stiller likevel
spgrsmal om det vil vere formalstenleg med ein
ytterlegare presisering av desse vilkar eller fgresetnadar i
f@resegnene sitt punkt 4.2.a ?
Kystverket har elles ikkje saerskilt 3 merke til
planframlegget eller arealdisponeringane som er gjort i
sjgareala til dei einskilde kommunane.
Fylkes- SAMLA KONKLUSJON Det vises ogsa til mgtet
kommunen, Har motsegn pa desse punkta: 9.3.2017 mellom
12.2.2017 Ut fra planfaglege krav fvlkeskommunen,
- manglande samla vurdering i KU, anten kommunevis Fylkesmannen,

eller for planomradet totalt
- manglande utgreiingar pa nokre, konkrete punkt, jamfgr
kulturfaglege vurderingar

Fiskeridirektoratet og
kommunene vedr. innsigelsene.




- fleirtydigheit og manglande heimel for element i § 3
feresegnene, jamfgr ogsa akvakulturinteressene

- feresegner § 4.2 ma eintydig vise kva delfgremal som
inngar i kombinasjonsfgremalet SOSI 6800

Ut fra omsynet til automatisk freda kulturminne

- manglande utgreiing i KU av konsekvensar for kjende,
automatisk freda kulturminne, fglgeleg ogsa
undervurdering av planens verknader for desse

- manglande omsynssone H_570 med fgresegner kring
tre lokalitetar prioritert i regional delplan for
kulturminne: Honnhammar/Hinna i Tingvoll, @rjavik
nausttuft i Eide og Kuli i Smgla.

Ut fra omsynet til nyare tids kulturminne

- manglande utgreiing i KU av konsekvensane for
regionalt og nasjonalt viktige kulturminne, fglgeleg ogsa
undervurdering av planens verknader for desse.

Ut fra omsynet til nasjonale og regionale
samferdselsinteresser

- manglande / utydeleg planavklaring for fjordkryssingar
Todalsfjorden og Halsafjorden. Vi rar til oppretting av
"bestemmelsesomrade" med tilhgyrande fgresegn

Ut fra omsynet til akvakulturinteressene

- manglande heimel for & avgrense produksjonsauke for
laks og aure i lokalitetar som allereie er konsederte; Urda
i Surnadal, Honnhammarvika og Hegerbergtrga i Tingvoll,
samt Merraberget i Nesset

-sletting av lokaliteten VKA10 i Tingvoll

Vi viser elles til ei rekke kommentarar og tilradingar,
inkludert vedlagte SOSI-fil med omsynssone H_570
kulturminne.

Samlet vurdering av planens
virkninger er tatt inn i
planbeskrivelsen, samlet for
hele planen.

Presisert hva som ligger i SOSI
6800.

VKA: sosikode 6800
«Kombinerte formdl i sj@ og
vassdrag med eller uten
tilhgrende strandsone», der det
tillates akvakultur. Innenfor
dette omrddet er Akvakultur
gitt fortrinnsrett dersom det
etter sgknad er gitt ngdvendige
tillatelser etter annet lovverk.

KU revurdert med hensyn til
tema kulturminner. Framgar av
den enkelte KU.

Hensynssone H570 avsatt i
kartet for fglgende
kulturminner:
Eide
1. Kvitholmen fyrstasjon
2. @rjavikneset.
Gjemnes
1. Gjemnessundbrua
2. Kvalvag sjghusmiljg pa
Naustneset
Tingvoll
1. Furuneset
2. Honnhammer
3. Gyl
Surnadal
1. @ygarden pa
Nordvikstranda.

Halsa

1. Laksevorpa
Smgla

1. Kuli

-Avgrensing av
lokaliteten noe justert i
nordgst pga uttalelse
fra Kongshaug Krabbe
AS, brev av 26.3.2017.

Bestemmelsessoner for
fjordkryssingene er tatt inn

4. Tiltak innenfor sonene B5
Kommunedelplan Tingvoll og
B10 Kommunedelplan Halsa,
ma ikke komme i konflikt med




framtidig E39 og bru over
Halsafjorden. Alle sgknader om
nye tiltak eller seknader om
endringer i eksisterende
godkjente tiltak skal sendes til
Statens vegvesen for uttalelse.
(Tilsvarende for
Todalsfjordkryssing)

Forbudet mot gkning i
produksjon i eksisterende
lokaliteter i Halsa- og
Tingvollfjorden er tatt bort og
teksten justert.

VKA10 Sandvikholmen i Tingvoll
er tatt inn,

3.2 Rekkefalgebestemmelse:
Lokaliteten VKA10
Sandvikholmen kan i sin helhet
forst tas i bruk til Akvakultur
etter at fergesambandet Halsa
— Kanestraum er lagt ned.

Konklusjon: Merknaden tas i
hovedsak til fglge

Fylkesmannen,
17.2.2017

Med heimel i plan- og bygningslova 8§ 5-4 fremjar vi
motsegn til planen pa felgjande punkt:

Statens vegvesen

Framstilling av kommunedelplanar knytt til
Atlanterhavsvegen og E39 over Halsafjorden.

Heile frasegna til Statens vegvesen med grunngjeving for
motsegna og faglege merknader ligg som vedlegg.

Fiskeridirektoratet

Alle motsegnspunkta er knytt til manglande avsettingar av
omrade av nasjonal og vesentleg regional verdi. Dette er
kaste- og lassettingsomrade, omrade for aktive reiskap
(definert som relskap i rarsle; t.d. reketral, snurrvad og
not) og naturmangfald. Omrada er lista oppnedanfor.
Neerare opplysningar om desse datasetta finst m.a. i
Fiskeridirektoratets elektroniske kartverktay.

1) Smgla kommune 1573. Fleirbruksomrade VKAL6.
Manglande avsetting av viktige omrade av nasjonal eller
vesentleg regional verdi for: kaste- og lassettingsplassar,
omrade for aktive reiskap og gyte- og oppvekstomrade.
Omrada er lista opp pa side 12 i Fiskeridirektoratets
frasegn. Vidare viktig naturmangfald som registrerte
alegras og korallfgrekomstar.

2) Aure kommune 1576. Manglende avsetting av viktige
omrade av nasjonal eller vesentleg regional verdi for;
kaste- og lassettingsplassar, omrade for aktive reiskap og

Det vises ogsa til mgtet 9.3.2017
mellom fylkeskommunen,
Fylkesmannen,
Fiskeridirektoratet og
kommunene vedr. innsigelsene.

Statens vegvesen
Kommunedelplaner for
Atlanterhavsvegen er vist med
hvitt (utenfor planomradet).
Fjordkryssinger (Halsa- og
Todalsfjord) er vist med
bestemmelsessoner, og med
fglgende bestemmelse, pkt.

4. Tiltak innenfor sonene B5
Kommunedelplan Tingvoll og
B10 Kommunedelplan Halsa,
ma ikke komme i konflikt med
framtidig E39 og bru over
Halsafjorden. Alle sgknader om
nye tiltak eller sgknader om
endringer i eksisterende
godkjente tiltak skal sendes til
Statens vegvesen for uttalelse.
(Tilsvarede for Todalsfjorden)

Fiskeridirektoratet
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gyte- og oppvekstomrade. Omrada er lista opp pa side 13 i
Fiskeridirektoratets frasegn. Vidare viktig naturmangfald
som registrerte alegras og korallfarekomstar.

3) Avergy kommune 1554. Manglande avsetting av kaste-
og lassettingsplassar av nasjonal eller vesentleg regional
verdi. Omrada er lista opp pa side 14 i Fiskeridirektoratets
frasegn. Vidare viktig naturmangfald som registrert
alegras i Bafjorden.

4) Eide kommune 1551.Manglande avsetting av ein kaste-
og lassettingsplass i Gautvikbogen (1032).

5) Tingvoll kommune 1560.

a) Manglende avsetting av kaste- og lassettingsplassar og
gyte- og oppvekstomrade av nasjonal eller viktig regional
verdi. Desse er lista opp pa side 15 i Fiskeridirektoratets
frasegn.

b) Utviding av fleirbruksomrade VKA4- konflikt med
gyte- og oppvekstomrade for uer. Omradet ma vesentleg
avgrensast eller takast ut av planen.

¢) Utviding av fleirbruksomrade VKAGS - konflikt med
gyte- og oppvekstomrade for uer. Omradet ma som
minimum flyttast nordover til mellom Aspbukta-
Aspholmen-Bgyfotholmen.

d) Nytt fleirbruksomrade VKAG - konflikt med betydelege
fiskeriinteresser: Gyte- og oppvekstomrade for uer og
reketralfelt. Omradet bar takast ut av planen. Alternativt
flyttast austover, fa austsida av Flatholmen mot Kvisvika
og Stabbursvika.

e) Utviding av fleirbruksomrade VKAS - konflikt
registrert gyteomrade for blalange (sterk truga art pa
raudlista). Omradet ma vesentleg avgrensast og ikkje
utvidast vesentleg nord og austover mot kommunegrensa
til Halsa. Alternativt kan omradet utvidast noko i sarleg
retning.

6) Gjemnes kommune 1557.

a) Manglande avsetting av gyte- og oppvekstomrade av
nasjonal eller viktig regional verdi. Omrada er lista opp pa
side 17 i Fiskeridirektoratets frasegn. Vidare viktig
naturmangfald som registrerte korallfarekomstar.

b) Nytt fleirbruksom rade VKA4 - ma avgrensast for at
ikkje eventuelle fortgyingar av oppdrettsanlegg skal kome
i konflikt med reketralfelt.

¢) Utviding av fleirbruksomrade VKA11 - ma ikkje
utvidast mot nord mot det registrerte gyte- og
oppvekstomradet for uer. Kan eventuelt utvidast noko mot
S@r og seraust.

7) Halsa kommune 1571. Manglande avsetting av kaste-
og lassettingsplassar og eit gyte og oppvekstomrade av
nasjonal eller viktig regional verdi. Omrada er lista opp pa
side 18 i Fiskeridirektoratets frasegn. Vidare viktig
naturmangfald som registrerte alegrasferekomstar.

8) Kristiansund kommune 1505.Manglande avsetting av
kaste- og lassettingsplassar, gyte og oppvekstomrade og
omrade for aktive reiskap av nasjonal eller viktig regional
verdi. Omrada er lista opp pa side 19-20 i
Fiskeridirektoratets frasegn. Vidare viktig naturmangfald
som registrerte korallfgrekomstar.

Kaste- og lassettingsplasser er
avsatt i plankart med
bestemmelsessone (Bxx), jf.
tabell i bestemmelsene 4.12.

For Aure kommune er ikke
avsatt de lokalitetene som per i
dag er i bruk til akvakultur eller
foreslatt til Akvakultur.
Gjenveerende lokaliteter
vurderes & ha tilstrekkelig
kapasitet til & dekke framtidig
behov for kaste- og
Iassettingsplasser.

Det finnes ikke hensynssoner for
fremstilling av gyteomrader pa
kommuneplankart, men etter
innsigelse fra Fiskeridirektoratet
ble det bestemt & visualisere
gyteomrader for truede artet

med hensynssone «bevaring av
naturmiljg».

Gyte- og oppvekstomrader (uer
og blalange), samt alegress og
korallforekomster er avsatt med
hensynssone H560.

I Smgla og Aure kommuner er
avsatt hensynssone for gytefelt
torsk, H560.

Folgende bestemmelse gitt:
4.4. Sone hvor det tillegges
spesiell hensyn til
forekomster av korallreyv,
alegress og gyteomrader av
uer, blalange og torsk.
Forslag om eventuelle tiltak i
disse omrader ma utlgse
kunnskapsinnhenting og det
ma ikke tillates aktivitet som
kan skade forekomsten.

Konflikt med ovennevnte har
medfart at lokalitetene VKA5-
VKAS8 i Tingvoll er tatt ut av
plankartet.

VKAA4 i Tingvoll tas ut blant
annet pa grunn av konflikt med
reketralfelt og gyteomrade uer.
(NB! Plankartet er ikke revidert
og lokaliteten blir fjernet ved
endelig revisjon av plankartet.)




9) Sunndal kommune 1563. Manglande avsetting av eit
viktig gyte- og oppvekstomrade for uer (@ksendal 067).

Fylkesmannen har fglgjande motsegn:
1)Konsekvensutgreiinga.

Manglande vurdering av samla verknader.

2) Smgla kommune. Fleirbruksomrade VKA16
Ytre/omkringliggande farvatn.

3)Naturmangfald. Registreringar av alegras og
korallfgrekomstar ma visast i plankartet der dei kan vere i
konflikt med ny arealbruk. Det ma nyttast omsynssone
med tilhgyrande retningsliner. Motsegna gjeld for omrade
i kommunane Eide (korall), Gjemnes (korall) og Smgla
(alegras og korall).

4)Faresegner.

a) Planfaresegnene ma stille krav om at Retningslinjefor
behandling av stgy i arealplanlegginga (T-1442), med
gitte staygrenser, skal gjelde for planomradet.

b) For fleirbruksomrade i terskelfjordar med darleg
vassutskifting ma det stillast krav i faresegnene om at det
kun er aktuelt med oppdrett der det ikkje skal férast/har
utslepp til sjg.

Dette gjeld:

- Aure kommune. VKA21,VKA2S og VKA47

- Halsa kommune. For fleirbruksomradet VKA 08

Fiskeriomrader er avsatt i ytre
farvann (V), med bestemmelse:
3.1.1 | falgende omrader har
fiske prioritet, men friluftsliv
og ferdsel er tillatt.
Etablering av akvakultur-
anlegg tillates ikke. (tabell)

Omrader for aktive redskap er
ikke avsatt i plankartet, her ma
oppdaterte data fra
fiskeridirektoratet benyttes ved
sgknader.

Fylkesmannen

Bedre beskrivelse av planens
samlede virkninger er tatt inn i
planbeskrivelsen, kap 6.

Allegras og korallforekomster er
vist i plankartet med
hensynssone H560.

Krav om behandling av stay tatt
inn i bestemmelsene:

2.1 Retningslinjer for
behandling av stay i
arealplanlegging T-1442, med
gitte staygrenser, skal ligge til
grunn ved behandling av
reguleringsplaner og
byggesaker.

Ny bestemmelse for
terskelfjorder tatt inn

3.1.2

Terskelfjorder Aure kommune:
I omrader VKA21 i
Arvégfjorden, og VKA25 og
VKAA47 i Foldfjorden er det kun
aktuelt med akvakultur som
ikke skal fores/har utslipp til
Sj@.

Halsa kommune:

I omrade VKAO8 i
Skalvikfjorden er det kun
aktuelt med akvakultur som
ikke skal fores/har utslipp til
sj@.

Konklusjon: Merknaden tas i
hovedsak til faglge.

Fiskeri-
direktoratet,
6.2.2017

Hearingsuttalelsen til Fiskeridirektoratet er stilet til
Fylkesmannen og det er Fylkesmannen som har fremmet
innsigelsene.

Det vises ogsa til mgtet 9.3.2017
mellom fylkeskommunen,
Fylkesmannen,




Hearingsuttalelsen er svaert omfattende og det vises derfor
til uttalelsen nar det gjelder innholdet.

Fiskeridirektoratet og
kommunene vedr. innsigelsene.

Konklusjon: Alle innsigelser
er i det vesentlige tatt til folge i
reviderte plandokumenter, jf.
vurderinger under
Fylkesmannen.

Organisasjoner

Hitra Det vises til hgringsforslag til interkommunal plan for Merknaden tas til orientering.
kommune sjgarealene i Nordmgre innkommet hos oss 19.12.2016.

Hitra kommune har ingen merknader til planen og gnsker

lykke til med det videre planarbeidet.
Nordmgre Kilnotfiske etter laks har veert en viktig neering langs Det er tatt hensyn til

grunneigar og
sjglaksefiskar-
lag, 15.1.2017

kysten i uminnelige tider. Grunneierrettighetene til dette
fiskeriet har veert lovregulert siden Magnus Lagabgaters
landslov pa 1200 - tallet. Mange kyst-/fjordsgardsbruk pa
Nordmgre hadde historisk laksefiske som hovednaring.
Derfor er det viktig at alle stedene det har veert drevet og
fortsatt drives laksenotfiske pa blir registrert og avmerket
pa kartet for sjgomradeplan for Nordmgre. Hos
Fylkesmannen i Mgre og Romsdal, v. radgiver Aslaug
Magergy Grimstad tIf. 71258474, finnes det komplette
lister med avmerking pa kartet av fiskeplassene til den
enkelte grunneier som har drevet med laksenotfiske.

kilenotfiske og ikke avsatt
omrader til Akvakultur i direkte
konflikt med aktivt kilenotfiske.

Konklusjon: Merknaden tas til
folge.

Aure og Krever at det tas inn juridisk bindende omrader for Avsatt gyteplasser for uer,
Tustna gytefelt for torsk i kystsoneplana for Aure kommune. Vi blalange og torsk, H560.
Fiskarlag, stiller oss kritiske til at det er inntegna omrade avsatt til Lassettingsplasser avsatt i
18.1.2017 blant anna akvakultur der det er gytefelt for kysttorsk. Vi | tjistrekkelig grad.
er ogsa kritisk til at det er satt av heile fjordar, som f.eks
\_/injefjorden, Arvégsfj(o)rden, Foldfjorden og IrT)arsur_]det Konklusjon: Merknaden tas i
til akvakultur. Det er bandlagt alt for store omrader til hovedsak til falge
akvakultur der det er omrader for bade aktive og passive )
fiskeredskap. Vi meiner det ma tas meir hensyn til
gyteplassar, fiskefelt og lassettingsplassar ved utarbeidelse
av arealplana.
SalMar Fremmer gnske om at omradet gst/sgrest for Indre- og <Aure kommune skriver en tekst
Farming AS, Ytre-Fiskholmen blir definert som et omrade der det vil her. (Ny lokalitet tas inn) >
20.1.2017 vaere apnet for etablering av havbruk/ akvakulturanlegg (Dokumentet oppdateres for det
(oppdrett av laks/arret). | tillegg enskes omradet mellom | sendes ut pd haring)
ovennevnte omrade og der i dag var lokalitet Gjerde er
lokalisert, ogsa gnsket definert som apent for etablering av
havbruk/akvakultur (oppdrett av laks/arret).
Avergy Ser nytten av bedre samarbeid mellom aktgrene i Merknaden tas til orientering.
fiskarlag, sjpomradene. Vil ikke ha flere oppdretts-lokaliteter, siden
19.1.2017 de som er vokser og tar stadig st@rre plass. Nevner

spesielt at gytefelt for torsk, hyse, kveite og flyndre, og
fiskefelt for torsk og lysing ma holdes fritt for
oppdrettsanlegg.

Kongelig norsk
batforbund,
27.1.2017

Etterlyser kartlegging av etterspgrsel etter nye batplasser
og mener det burde vaert avsatt arealer til
fritidsbathavner o.l.

Eksisterende smabathavner tatt
med i plan.

Konklusjon: Merknaden tas til
orientering.




Masgval
Fiskeoppdrett
AS, 30.1.2017

@nsker eksisterende lokalitet pa Frei (Or 19875) utvidet i
samsvar med spknaden som er til behandling.

Merknaden tas til fglge.

FMC
Biopolymer
AS, 30.1.2017

Positive til en mer helhetlig forvaltning av
stortareressursen. @nsker at hgstevolumet ikke blir
redusert. @nsker en gjennomgang av omrader der det i
dag ikke er tillatt 3 hgste tare, for vurdering av en
eventuell dpning. Ser gjerne at slike vurderinger blir gjort
i forbindelse med planarbeidet.

Tareressursen forvaltes i
samsvar med Havressurslova,
Forskrift om hgsting av tare og
tang og lokal Forskrift om
regulering av hgsting av tare,
Mgre og Romsdal. Det avsettes
ikke egne omrader i
sjpomradeplana til tarehgsting.
Merknaden tas til orientering.

Samarbeids-
organet for
Surna,
20.1.2017

Vi er dypt bekymret for de ville bestandene av laks og
sjgaure i dette fjordsystemet og elvene som tilhgrer
fiordsystemet. Tilbakegangen av sjgaure fra ar 2000 og
frem til i dag er markant (vedlegg 1). Det er godt
dokumentert at oppdrett av laks og aure er en stor
negativ bidragsyter til denne situasjonen (Status for
norske laksebestander i 2016, Thorstad, Eva B; Forseth,
Torbjgrn). Lakselus, store mengder kloakk, store mengder
gift, utfisking av leppefisk er bare noen av de negative
pavirkningene. Naeringen er ikke baerekraftig nok slik den
drives i dag. En naering som er basert pa utnytting av
felles natur kan ikke drives slik at den gdelegger annen
felles natur.

Sjgaurebestanden som f@r var sterk og produktiv er i dag
pa det naermeste utryddet. Lakselus som tar knekken pa
smaauren og gift til bekjempelse av lakselus tar knekken
pa maten til auren (Rapport fra forskningsradet publisert
06.07.2015). Dette er en situasjon vi ikke kan godta. |
forslaget til sipomradeplan er grensene for oppdrett av
anadrom laksefisk satt alt for langt inn i fjordsystemet.
Denne aktiviteten bgr forega utenfor Furuneset (Tingvoll)
og Aspneset (Halsa). Neeringen ma fa kontroll pa
luseproblemet, remmingsproblemet, giftproblemet og
kloakkproblemet fgr den kan kalles baerekraftig og ta i
bruk de sarbare omradene inne i fjordene.

Det er satt begrensning av
oppdrett av anadrom fisk lengre
ut enn de nasjonale
laksefjordene, som et tiltak for a
begrense nevnte problematikk.

Konklusjon: Merknaden tas
delvis til fglge.

Naturvern-
forbundet,
31.1.2017

Som fglgje av at det er hggst usikkert om
kunnskapsgrunnlaget nar det gjeld biologiske tilhgve er
tilstrekkelege, ma dette fa fglgjer for denne planen.
Naturvernforbundet meiner at utviding av lokalitetar i
drift som fglgje av ankringsareal og liknande kan ga sin
gang. Lokalitetar som far utvida areal, men som ikkje er i
drift, skal ikkje godkjennast, men ma fa ei grundigare
handsaming fgr dei kan vurderast. Nye lokalitetar kan
ikkje godkjennast som fglgje av at kunnskapsgrunnlaget
er svaert mangelfullt.

Sjglv om det er brukt nokre dagsverk pa denne frasegna,
har det vore umogleg for oss a sikre detaljar, sjglv i den
avgrensa delen vi har sagt noko til.

Planlegginga har basert seg pa
kjent kunnskap fra offentlige
databaser slik det er krav til
etter plan- og bygningslova.

Konklusjon: Merknaden tas til
orientering.

Gjemnes og
Tingvoll Bonde

08

Skeptiske til ytterlegare auke i antall oppdrettsanlegg i
fjordane vare. Mange av gardsbruka i kommunane
Gjemnes ogTingvoll ligg ved eller i nzer tilknytning til fjord
og fjordlandskap. Ein stor del av desse bruka er sma bruk

Plana vurderes ikke a kunne ha
vesentlige negative virkninger
for landbasert
naeringsvirksomhet. En stor del
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smabrukarlag,
29.1.2017

som tradisjonelt har vore drevne i kombinasjon med fiske
og sjgbruk. Dei har ofte not- og andre rettighetar i sjg og
pa strand. Mange , bade med og utan landbrukseigedom,
brukar framleis sjgen aktivt for a skaffe seg matfisk.
Dessutan er det fleire som beiter heilt ned i
figresteinane. Som utgvarar av landbruk er vi avhengig av
a tenkje ressursar i krinslaup. Husdyrgjgdsel og organisk
materiale pa avveie er ressursar pa feil stad. | landbruket
er det strenge forskrifter for korleis ein skal handtere
husdyrgjgdsla. Det er pa hgg tid at myndighetene stiller
krav ogsa til korleis oppdrettsnaeringa skal handtere
gjodsel og forspill sa det gar inn i eit naturleg krinslaup,
og ikkje fgrer til tilslamming og forringing av livsmiljga i
fjordane vare. Det er i dei seinare ara registrert ei
tiltakande tilslamming, uheldig algevekst og fattigare
artsmangfold i strandsona innafor anlegg med
oppdrettsfisk fiordomradet vart. Fisk som er fiska i
nzerleiken av oppdrettsanlegg har ofte ikkje lenger same
kvaliteten som ein tidlegare forventa at villfisken her
skulle ha. | Gjemnes og Tingvoll har ein dei siste ara sett
fleire eksempel pa at unge familiar har kjgpt seg smabruk
ved fjorden og busett seg her. Sart tiltrengt auke i folketal
og aktivitet i bygdene vare! Hyttetomter som ligger i naer
tilknytning til fjorden er attraktive .

Nar ein skal vurdere i kva grad ei ny etablering av
oppdrettsanlegg vil tilfgre kommunane vare av
gkonomiske gevinstar ma ein i same reknskapen ta med
kva negative ringvirkningar dette kan gje av mindre
tilflytting, faerre smabruk og gardar i drift, faerre solgte
hyttetomter, reduksjon i yrkes og fritidsfiske, mindre
trivsel og bulyst.

av de nye akvakulturarealene
ligger i ytre fjordomrader og ut i
havet.

Samtidig ma en forvente at ny
kunnskap og teknologi kan
medvirke til reduserte utslipp av
organisk stoff, kjemikalier og
medisiner.

Konklusjon: Merknaden tas til
orientering.

Torjulvagen
Bygdalag,
31.1.2017

Det er viktig for bygdefolket at man fortsatt skal ha
muligheten til 3 utgve et aktivt friluftsliv pa sjgen. Slik
dette er tegnet inn na, ser vi sipomradeplanen som et
hinder for fritt sjgliv for oss som bor her. Hele bukta er i
verste fall bandlagt, og vi gnsker at det blir lagt til rette
for at man kan kjgre med bat ut fra smabathavna og for
eksempel over til Svinneset. Vi ber derfor om at minimum
et 50-meters belte langs land blir fritt for ferdsel, samt at
det sikres et fritt belte fra Torjulvagen Vest til Torjulvagen
@st.

VFE12 Torjulvagen Vest er satt av til ankringsomrade.

Dette er ingen verdiskapende produksjon og det finnes
mange steder man mye mer diskret kan ha som
ankringsomrader pa Nordmgre! Dette MA bort, vi kan
heller tenke oss et mini oppdrettsanlegg pa denne
lokaliteten.

Vi er skeptiske til at VKA13 Torjulvagen @st ligger sa langt
inne i bukta, erfaringsmessig vet vi fra tidligere at det er
lite strgm inne i bukta som bygda var ligger i og at

biomasse fort hoper seg opp og driver mot land, noe vi
godt merket pa badestrendene. Et stort anlegg her er helt
uaktuelt, og skal man hindre dette ma kommunen minske
arealet som er avsatt til formalet - men et mindre anlegg

VFE12 Ankringsomrade tas ut av
plana. VKA13 trekkes lengre
utover i vagen.

Installasjoner pa
akvakulturanlegg skal som
hovedregel ikke komme
naermere land enn 50 meter, og
bunnfester skal ned pa minst 10
meters dyp, slik at det blir fri
ferdsel for smabater langs land,
jf. bestemmelsene punkt 3.2.

Konklusjon: Merknaden tas i
hovedsak til fglge.
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kan aksepteres under forutsetning av at det er vekselvis
drift pa VFE 12 og VKA13.

Vi er positive til all verdiskapning som kan forega til sj@s,
men gnsker samtidig a ivareta muligheten for
privatpersoner til a ferdes pa sjgen. Vi gnsker ogsa a
papeke at tilrettelegging av nye apne anlegg for oppdrett
av fisk og gkt kapasitet i allerede etablerte anlegg for
anadrome arter skurrer litt om man ser det i
sammenheng med gkokommuneerklaeringen.

Vi ber derfor om at Tingvoll kommune tenker ngye
gjennom hvilke driftsformer man gnsker og godkjenner
arealbruk ut fra hvilken mengde biomasse man mener
bar godkjennes, slik at man legger til rette for en
fornuftig bruk av sjgomradene vare.

Vi haper at kommunen er opptatt av en sjpomradeplan
hvor man stiller krav om bruk av alternative teknikker og
teknologier for fiskeoppdrett, en sjpomradeplan som tar
vare pa arbeidsplasser og legger til rette for baerekraftig
verdiskapning til sjgs samtidig som sjgomradeplanen bgr
ta hensyn til og legge til rette for at menneskene som bor
her skal kunne bruke sjgen aktivt som frilufts- og
rekreasjonsomrade.

Styreti Vi ser med undring at Tingvoll kommune foreslar & legge | Bade Rognholmen og
Meisingset ut sjpomradet Rognholmen Kvitholmen pa Kvitholmen er tatt ut av
smabatlag, Holmeidstranda i Tingvoll til sjgbasert oppdrettsanlegg. planene. | tillegg til friluftsliv,
31.1.2017 Vi vil med dette uttrykke sterk skepsis mot forslaget av landskapsvikninger er det ogsa i

fglgende grunner: konflikt med reketralfelt.

Det aktuelle omradet brukes i dag bade av hobbyfiskere Mange protester til beboere i

og yrkesfiskere. Omradet er attraktivt pa grunn av at det | omradet gjor lokaliteten

inneholder mange gode fiskeme. uaktuelle.

Yrkesfiskere og mottaksanlegg pa Smegla og Tustna har

uttalt at de ser stor forskjell pa kvaliteten pa fisken som Konklusjon: Merknaden tas til

fanges i denne fjorden, sammenlignet med fisk som er folge.

fanget i fijorder med apne oppdrettsanlegg. Vi, som

hobbyfiskere, erfarer ogsa at det er god kvalitet pa fisken

i omradet.

Alle signal peker mot at fiskeoppdrett blir enten i tette

betongkummer eller landbasert, for a fa bedre kontroll

med sykdommer og forurensning fra slike anlegg. Derfor

synes vi det er synd at Tingvoll kommune legger ut til

fiskeoppdrett et omrade i en av de siste rene fjordene pa

Nordmgre.
Norges | forbindelse med at Interkommunal plan for | Smgla er avsatt viktige gyte- og
Kystfiskarlag, sjpomradene pa Nordmgre ligger ute til offentlig oppvekst-omrader for torsk.
26.1.2017 ettersyn, vil Norges Kystfiskarlag benytte anledningen til

a bemerke fglgende:

Norges Kystfiskarlag registrerer at det i planforslaget er
lagt opp til flerbruksomrader i kjente interesseomrader
for fiskeri. Aktuelle omrader ma etter vart syn defineres
juridisk som fiskeriinteresser, da det er et faktum at
konfliktnivaet mellom fiskere og andre brukerinteresser
har gkt i de senere ar pa grunn av konkurrerende
arealbruk i sjpomradene. En uavklart interesseavklaring i

Konklusjon: Merknaden tas i
hovedsak til fglge.
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en omfattende arealplan som dette vil veere sveert
uheldig i sa mate.

Omradene vi anser som serlig sarbare, og som det er
viktig at man far omdefinert fra flerbruks- til juridisk vern
mot konkurrerende arealbruk, er kjerneomradene i
kysttorskens gyte- og oppvekstfelt. Bade
Havforskningsinstituttet (HI) og Fiskeridirektoratet
frarader oppdrettsvirksomhet i gyteomradene til
kysttorsk.

Norge jobber fortsatt med oppbyggingen av
kysttorskbestanden, og forvaltningsplanen for kysttorsk
har vaert omfattet av strenge reguleringer for bade yrkes-
og fritidsfiskere i flere ar. Det er derfor sveert viktig at
registrerte gyte- og oppvekstfelt i fjordene og i
skjeergarden blir vernet for & sikre fremtidig rekruttering.
Til tross for strenge fiskerireguleringer har ikke
bestandssituasjonen for kysttorsken forbedret seg i
tilstrekkelig grad, og Det internasjonale
havforskningsradet (ICES) konstaterer at det er
manglende gyting som er hovedarsaken til at ikke
bestanden klarer 3 ta seg opp. ICES anbefaler nullfangst
av kysttorsk i norsk gkonomisk sone og har gjennom flere
ar etterlyst en konkret og troverdig gjenoppbyggingsplan
fra norske myndigheter. Norge ma derfor, parallelt med
en baerekraftig beskatning begynne a rette sgkelyset pa
denne problematikken. Sveert lite forskning er gjort rundt
oppdrett og pavirkning pa villfisk sa langt, og man kan av
den grunn ikke utelukke at andre forklaringsvariabler som
for eksempel oppdrett, kan ha negative konsekvenser for
kysttorskens gyting. Rapporten Kunnskapsstatus -
plassering av oppdrettsanlegg og mulige interaksjoner
med gytefelt og oppvekstomrader for marin fisk og
vandringsruter for laks, utarbeidet av HI i 2013, slar ogsa
fast at man ikke kan avkrefte fiskernes pastander om
endring i torskens vandringsmgnster i neerheten av
oppdrettsanlegg. Norges Kystfiskarlag mener videre at
det er viktig at Fiskeridirektoratets fiskeridata (herunder
kystnaere fiskeridata) giennomgas kontinuerlig. Det er
viktig at man benytter presis lokal kunnskap om lokale
forhold. Dette kan oppnas ved a utnytte den praktiske
kompetansen yrkesfiskere i de bergrte omradene
besitter, jamfgr Havressursloven § 32. Pa denne maten
benyttes den kunnskapsbaserte erfaringen som allerede
finnes blant fiskere, som igjen sikrer en best mulig
sameksistens mellom fiskeri og havbruk.

Norges Kystfiskarlag vil ellers henvise til, samt gi sin
tilslutning til Smgla Fiskarlag sin hgringsuttalelse i denne
saken.

Gjemnes-
stranda
Velforening,
1.2.2017

Vi uttalar oss om det av Sjpomradeplana som gjeld
Batnfjorden i Gjemnes kommune. Vi viser

til kart med skraverte omrade merka VKAOS5 1557
Batnfjorden.

Vi ser det slik at Batnfjorden er uegna til
oppdrett(laks,kveite,...).Grunngjeving:

Merknaden tas til orientering.
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- Batnfjorden er ein "blindtarm" med nedsett utskifting
av vatn i forhold til i ein «open» fjord. Eventuell
forureining fra oppdrett vil da bli verande i fjorden over
lengre tid.

- Innerst i Batnfjorden er det arvisst gyteomrade for
torsk.

-Fra gammelt av var/ er Batnfjorden ein fjord med arvisst
sildefiske og oppvekstomrade for sildeyngel.

-I kalde periodar om vinteren frys vatn fra elvar og bekkar
til is, som sa kjem ut fjorden, ofte mest langs s@rside av
fjorden. Vi veit at slik is andre stader( pa Tingvoll) har
gydelagt ngter og fort til at fisk har remt.

- Batnfjordselva har ein laksestammen som har vore
hardt utsett for gyrodaktulus. Eit oppdrett med
luseproblem vil ikkje gjere situasjonen betre - korkje for
laksestammen eller for sjgauren.

- Vi meiner at det allerede er for mange oppdrett i
fjordane pa Nordmegre. Sjgfarande folk fortel at pa stille
dagar kan ein sja ei tydeleg feitthinne pa fjordoverflata.

- Vi meiner at det er gnskeleg med fjordar fri for oppdrett
og dei uheldge miljppaverknader som kjem derifra.

- Batnfjorden har mange gode fiskeplasser som blir
brukte heile aret av bade hobbyfiskarar og
yrkesfiskarar(garnfiske, krepsfiske, tidlegare ogsa
rekefiske,...).

- Rundt Batnfjorden er det fleire som driv utleige til
turistar som er sveert ivrige fiskarar. A fa

ein torsk full av pellets, er ikkje det samme som nar du
finn brisling i torskemagen.

Norges Jeger-
og
Fiskerforbund,
7.2.2017

Vi ser dessverre allerede i innledningen av planomtalen,
at formalet med planen er a legge til rette for
verdiskaping i sipomradene, noe vi er redd har lagt
fgringer for det videre arbeidet som er gjort i
utarbeidelsen av planen. Verdiskaping er ogsa turisme,
sportsfiske og andre aktiviteter som er relatert til
friluftslivsaktivitet, og vi haper at dette ogsa er ivaretatt i
planen. Var interesse er at sjgomradeplanen tar hensyn
til friluftsinteressene i kystsonen og til viltlevende arter
tilknyttet sjgen, spesielt bestandene av vill laks og
sjgorret.

Kommentarer til ulike kapitler i planforslaget

Kap. 4.7 Fiske

Omhandler kun aktivitet som er relatert til yrkesutgvelse.
| dette kapittelet burde ogsa hensynet til viktige
sportsfiskeomrader kommenteres.

Kap. 4.8 Akvakultur og hensynet til villaks og sjg@rret Her
er heldigvis vare nasjonale laksefjorder nevnt. Det er
poengtert at det ikke er tillatt med nye tiltak og
aktiviteter som kan skade villaksen i disse fjordene. Det
skal ikke etableres ytterligere matfiskoppdrett for
laksefisk, og eksisterende virksomhet skal underlegges
seerskilte regler for remningssikring og helsekontroll.

Nasjonale mal om framtidig
vekst innenfor akvakultur
krever, med dagens teknologi,
stgrre arealer i sj@.
Sjgomradeplana skal vaere et
redskap for a styre arealbruken
slik at en i stgrst mulig grad
unngar konflikt blant annet med
natur og fritidsinteresser. VKA
16-17 i Tingvoll er tatt ut blant
annet pa grunn av slike hensyn.

Konklusjon: Merknaden tas
delvis til fglge.
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Stgrre inngrep i munningsomradene og virksomhet med
risiko for alvorlig forurensning er ikke tillatt.

Kap. 4.9 Nasjonale laksefjorder: Sunndalsfjorden og
Halsafjorden

Dette kapittelet star i kontrast til det som blir fastsatt i
kap 4.8. Igjen er det hensynet til malet om tilstrekkelig
areal til oppdrettsnaeringen som er retningsgivende. Vi er
sterkt uenig i at omrader der det ikke er avdekket stgrre
interessekonflikter av nasjonal eller regional karakter bgr
legges ut som flerbruksomrader inklusive akvakultur. |
vare nasjonale laksefjorder skal hensynet til villaks og
sjp@rret veie tyngst, og hele fjordsystemet er viktige
omrader for villaks som ma svgmme gjennom fjordene
for @ na ut til havet, og for sjg@rreten som har fjordene
som viktig oppvekstomrade. Derfor skal ikke nye areal for
akvakultur tillates. | sipomradeplanens «Bestemmelser»
er det heldigvis satt av et eget kapittel som omhandler
«spesielle hensyn for vern av vill laks og sjggrret i 6
kommuner». Dette er et viktig kapittel som igjen avklarer
prioriteringene mellom akvakultur og villfisk. Her er
bestemmelsen klar pa at det ikke skal tillates gkning av
kapasiteten eller nyetablering av oppdrett av laks, @grret
og regnbuegrret i definerte omrader. Vi ser med glede at
det definerte omradet er stgrre en det som er satt av
som «Nasjonale lakseelver». Likevel gnsker vi at denne
grensen skal settes lengre ut mot kysten og inkludere
flere kommuner. Pa den maten vil vandringen til villaks
og sje@rret blir enda mer hensyntatt i forhold til
pavirkningen akvakultur har pa villfisken, da spesielt med
tanke pa lus og sykdommer. Vi ser ogsa pa plankartet til
bl.a. Tingvoll kommune at flere omrader innenfor den
definerte grensen er satt av til VKA — kombinerte formal.
Det er veldig viktig at det ikke gis tillatelse til bruk av
disse omradene til oppdrett av laks, grret eller
regnbuegrret!

Generelle kommentarer

NJFF Mgre og Romsdal savner kommentarer til hvordan
hensynet til sjgfugl er ivaretatt i planen. Det er mange
inngrep i sjipomradene som kan pavirke
sjpfuglbestandene negativt, spesielt i hekketiden. Det er i
enkelte KUer kommentert, men det er ikke hensyntatt i
plan slik vi leser det. Det samme gjelder andre arter som
kan bli negativt pavirket av akvakultur: skalldyr, koraller,
oter, sel osv. Dette burde vaert kommentert i et eget
kapittel i sjpomradeplanen.

Ellers ser vi at det i deler av planomradet er formalet
etter PBL § 11 kommuneplanens arealdel sjg, og
hensynssoner (PBL § 11-8) «Friluftsliv», sveert lite brukt.
F.eks. i Avergy kommunes plankart er ikke formalet
tegnet inn noen steder. Her burde bl.a. omrader rundt
Stavneset vaere satt av til arealformalet, da dette
omradet er mye brukt av friluftsinteresserte og
sportsfiskere bade ved fiske fra land og i fra smabater.
Andre omrader er mye brukt av kajakkpadlere, det er
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flere badeplasser som kan bli bergrt av nye
akvakulturanlegg (eller som allerede er pavirket og
gdelagt), og viktige sportsfiskeomrader blir bergrt ved
etablering av akvakulturanlegg, bade fra land og bat.
Disse omradene burde vaert identifisert og satt av i kartet
i hver enkelt kommune!

Til slutt vil vi bare kommentere at vi har inntrykk av at det
er gjort et godt og ngye arbeid med a utarbeide denne
sjpomradeplanen. Vi haper at planen vil bli en styrke for
arealplanleggingen i sjg pa Nordmgre, og at ulike
interesser blir ivaretatt i saker som omhandler bruken av
sjpomradene vare.

Smgla
Fiskarlag,
10.1.2017

Hgringsuttalelse fra Smgla Fiskarlag, vedtatt i styremgte
10.01.2017.

Smgla Fiskarlag krever at det tas inn juridisk bindende
omrader for gytefeltene for torsk, som er kartlagt rundt
Smgla.

Smgla Fiskarlag har pa et tidlig tidspunkt i planprosessen,
gitt prosjektledelsen en detaljert beskrivelse av
gyteomradene for torsk omkring Smegla, skissert med en
randsone og «kjerneomrade» for torskegyting, og spilt
inn et sterkt gnske om at disse omradene gis et juridisk
vern mot konkurrerende arealbruk og bruk som kan
forringe gytefeltene, som bla. oppdrett. Norge har
gjiennom flere ar arbeidet med gjenoppbygging av
kysttorskbestanden, og det er innfgrt vesentlige
begrensninger for fiske etter kysttorsk. Gyte og
oppvekstomradene er i sa mate de viktigste omradene a
ta vare pa i denne sammenhengen, og Norge har et stort
ansvar for a beskytte disse omradene for a sikre en
fremtidig rekruttering. Smgla Fiskarlag vil ogsa vise til
Fiskeridirektoratets anbefaling, vedlagt hgringen, datert
10.09.2014,- der det anbefales at fiskeri og gyteomrader
tas inn som juridisk bindende omrader i planens kart.
Erfaringsmessig gir det negative konsekvenser for
fiskeriet og gytesuksess hvis oppdrett legges i eller nzer
ved gytefelt for torsk. En vil ogsa vise til at
Havforskningsinnstituttet ogsa frarader at oppdrett
legges i gyteomrader for kysttorsk. Det pagar for tiden et
forskningsprosjekt ved Smgla, som forsgker a kartlegge
konsekvenser ved at det er oppdrett ved gyteomrader for
torsk. | 2015 og 2016, har Hl i dette prosjektet, fastslatt at
fiskernes opplysninger om gytefeltenes lokalitet stemmer
med stor ngyaktighet. Jamnfgr tidligere oversendte
rapport fra HI, til prosjektledelsen. Slik plankartet na
foreligger, gnsker ikke kommunene at fiskeriomrader og
gytefelt tas inn som juridisk bindende omrader, men
legges inn som underliggende temaomrader. Det vil etter
var oppfatning vaere mulig at kommunene dispenserer
fra planens veiledende temaomrader, og likevel tillate
oppdrett i gytefelt for torsk. Smgla Fiskarlag mener at
dette ikke er tilstrekkelig at et flerbruksomrade ikke gir
juridisk beskyttelse for gytefeltene. Det er ogsa
pafallende at nar et gyteomrade forbigas som juridisk

Gytefelt for torsk er tatt inn i
plana for Smela sin del.

Konklusjon: Merknaden tas i
hovedsak til fglge.
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omrade i kartet, sa er oppdrett tatt inn i kartet som en
utvidet sikringssone. Dvs. at kommunen kan legge
oppdrett i gytefeltet som ikke har fatt juridisk vern, mens
et oppdrett i et viktig naturresursomrade, som et gytefelt
er, vil fa et juridisk vern. Vi mener at kommunene ikke er
rede for a ta dette forvaltningsansvaret for nasjonale
ressurser, og at gyteomradene derfor ma tas inn som
juridisk bindende omrader. Vi minner ogsa om at
kystsoneplanen/ sjpomradeplanen vil rulleres pa et
senere tidspunkt, og at disse omradene kan vurderes pa
ny ved en senere anledning, hvis kommunene pa dgd og
liv mener det er ngdvendig a legge oppdrettsanlegg i
gytefelt.

Gyteomradene ma tas inn i kartdelen, med en seerlig
beskyttelse mot pavirkning, jamnfgr pkt. 4 (SOSI kode
6001) i bestemmelser til kommunedelplan for
sjpomradene pa Nordmgre, og Smgla spesielt.

Smgla Fiskarlag vil samtidig gjerne tilby seg og orientere
Smgla Kommunestyre i sakens anledning for kommunen
fatter sitt vedtak.

Smgla
Fiskarlag,
9.4.2017

Vedlagt ligger hgringssvaret fra Norges Kystfiskarlag, og
uttale fra Havforskingsinnstituttet, som pussig nok er
borte fra Deres registre samt som innspill til
hgringsrunden for sjpomradeplanen.

For gvrig syns jeg som leder i Smgla Fiskarlag, at utkastet
fra arbeidsgruppen, er et darlig stykke arbeid, hvor det er
helt tydelig at politisk og administrativ ledelse for de
stgrste fiskerikkommunene pa Nordmere, bla. Avergy og
Smgla, samt Aure kommune, bevisst velger a fjerne viktig
informasjon i sjgarealplanen. Dette er direkte
historielgst, og det er ingen tvil om at denne strategien er
for a imgtekomme en vekst fra havbrukssektoren pa
bekostning av kystfiskere, fiskemottak, lokale
fiskebestander, og matfat for lokalbefolkningen. Det er
sterkt beklagelig at man bevisst velger a ta vekk bla.
Gytefelt, som hensynssoner i planen. Dette stikk i strid
med hva en hel rekke kommuner i andre deler av landet
har valgt, samt tilradninger fra Fiskeridirektoratet.

Nasjonale mal om framtidig
vekst innenfor akvakultur
krever, med dagens teknologi,
stgrre arealer i sjg@.
Sjgomradeplana skal veere et
redskap for a styre arealbruken
slik at en i stgrst mulig grad
unngar konflikt blant annet med
fiskeinteresser. For Smela er
viktige gyte- og
oppvekstomrader for torsk tatt
inn i plana.

Konklusjon: Merknaden tas i
hovedsak til fglge.

Havforsknings-
instituttet,
1.2.2017 (brev
til Smogla
Fiskarlag)

Er helt enig i at det er viktig a sikre at kvaliteten pa
gytefelt ikke forringes, ikke minst pa en bestand som er
under gjenoppbygging. | HI sitt h@gringssvar har vi papekt
dette, men vil overlate til de relevante
forvaltningsorganene a vurdere behovet for, og eventuell
utforming av, juridisk vern av gytefelt.

Sjgomradeplanen dekker viktige leveomrader for marine
ressurser, marine naturtyper og ngkkelomrader for
spesielle bestander. Kysttorsk nord for Stad handteres
som en egen bestand. Den er vurdert a veere i darlig
forfatning og har siden 2011 veert omfattet av en
gjenoppbyggingsplan. For a sikre gjenoppbygging er det
viktig @ unnga at nzeringsvirksomhet eller annen aktivitet
reduserer kvaliteten pa gyteomrader, oppvekstomrader
og beiteomrader, som inngar i sipomradeplanen.
Havforskningsinstituttet utfgrer en nasjonal kartlegging

Planlegging pa dette nivaet ma
bruke tilgjengelig kunnskap.
Etter hvert som mer kunnskap
blir tilgjengelig vil den ogsa bli
tatt med i
beslutningsgrunnlaget.

Konklusjon: Merknaden tas i
hovedsak til fglge.
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av gyteomrader for kysttorsk og vi forventer at
gytekartlegging i planomradet gjennomfgres i 2018.
Dette vil veere kartfestede gyteomrader i tillegg til
inntegnede omrader basert pa lokalkunnskap.

Generelt er kunnskap om det marine landskapet,
naturtyper og ngkkelomrader fragmentert og mangelfull.
For eksempel kan det finnes koraller i omrader som ikke
er kartlagt, men dette vil ikke framkomme pa kart. Det
anbefales a ta hgyde for dette i bruk av kartfestet
informasjon og legge til rette for at adekvat kunnskap
innsamles for baerekraftig utvikling av sjgomradene.

Driva
elveeigarlag,
Sunndal Jeger

Foreslar at "Det tillates ingen gkning i kapasiteten og
ingen nyetablering av oppdrett av laks, @¢rret og
regnbuegrret (anadrome arter) i Tingvollfjorden innenfor

Sjgomradeplana har delvis tatt
spesielle hensyn til villaksen ved
a avgrense ytterligere vekst av

og Gjemnessundet og Bergsgysundet. Det kan tillates oppdrett av anadrome arter i
Fiskerforening | nyetablering av oppdrett av laks, @rret og regnbuegrret sj@ i indre deler av Sunndals-
og Lgnset (anadrome arter) i lukka anlegg i Tingvollfjorden utenfor | /Tingvollfjorden og
Grunneierlag, | en rett linje mellom Saltbunesskjzeret i Tingvollvagen, Halsafjorden.
Sunndal Tingvoll kommune og Knivskjeneset i Angvika, Gjemnes Konklusjon: Merknaden tas
kommune. Det er da en forutsetning at lukka anlegg delvis til folge.
hindrer spredning av lakselus til vill fisk"
Halsa Merknad 1: Begrensningene gjelder ikke for

Neeringsforen-
ing, 16.2.2017

Til pkt. 5.1 (femte ledd) i planomtalen:

HNF mener det er uheldig dersom femte avsnitt i
kapittelet blir staende. Vi mener at det som gjelder
Halsafjorden ma tas ut fra nevnte kapittel. Per i dag er
det en lokalitet for stamfisk pa Urda i Bgfjorden.
Lokaliteten tilhgrer Lergy Aakvik rogn og stamfisk AS i
Halsa. Nzeringsforeningen mener teksten i forslaget er en
begrensing for utvikling av stamfiskkonsesjonen i
omradet. Produksjon av stamfisk er et sveert viktig ledd i
havbruksnaeringen og Halsas andel i denne naeringen.
Havbruket er i stadig utvikling for a bade kunne bli stgrre,
mer robust og enda mer miljgmessig baerekraftig i arene
som kommer. Halsas totale naeringsliv har stor nytte av
denne naeringen. Teksten «Ingen gkning i kapasitet og
ingen nyetablering» slik det star formulert i
planforslagets punkt 5.1, femte avsnitt, legger
begrensinger for for eksempel forsgk med lukkede
systemer. Spesielle restriksjoner vil ogsa kunne virke
negativt for matfiskoppdretten i Halsafjorden nar det
gjelder nytenking og utvikling. Halsa Naeringsforening
mener eksisterende grense for Nasjonal Laksefjord ma
fglges og at oppdrett utenfor denne ikke blir tillagt
spesielle restriksjoner utover gjeldende lovverk.
Merknad 2:

Vorpa Rekeri pa Hendset i Halsa har nylig fatt anledning
til a fiske villaks i begrenset antall fra en en laksevorpe pa
"Krakneset" i Halsa. Tillatelsen er en del av
kulturminnevern-arbeidet. Fangsten skal brukes
kommersielt gjennom Vorpas vanlige produksjon av
fiskeprodukter. Vi har fatt anbefaling fra Mgre og
Romsdal fylkeskommune om at det kan veere nyttig a
tegne inn en vernesone rundt det aktuelle omradet. Vii

Halsa kommune. Grensen for
omradet er justert til kommune-
grensene mot Tingvoll og
Surnadal, jf. bestemmelsene
3.1.1.

Konklusjon: Merknaden tas i
hovedsak til fglge.
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nzeringsforeningen kjenner ikke til de mest
hensiktsmessige matene a gjgre dette pa, men varsler om
saken og ber planansvarlige om & kontakte Ase Bergset
eller Ragnhild Godal Tunheim i Halsa kommune for
ytterligere informasjon. Vorpa Rgkeri kan ogsa kontaktes
direkte ved Olav Waagsand (90567859).

Lergy Midt AS,

(ZSnsker utvidede lokaliteter i Tingvoll vist i kartutsnitt

Lokaliteten i Freifjorden, nord

17.2.2017 for Aspgya, er lite egnet pa
grunn av konflikt med
naturverdier, kilengter,
vannforsyning til Kristiansund,
fritidsfiske mm. Lokaliteten i
Halsafjorden ved Flgystad er i
konflikt med flere kilengter, p.t.
ogsa fergestrekning. Se ogsa KU
for lokalitetene VKAQS og
VKA10 i Tingvoll.

Ny teknologi er under utvikling.

Sa lenge det ikke kan

dokumenteres sikkerhet for

remming, smitte, etc. bgr
@nsker ogsa mulighet til & utvide produksjon i lokaliteten forsgksvirksomhet ikke forega.|
Urda i Bgfjorden, men da med lukkede merder relatert til sonen.for begrenset oppdrett i
FoU-konsesjon. Halsafjo_rden.

Konklusjon: Merknaden tas

ikke til folge

Nektoen @nsker ny lokalitet, «Svangya», ved Dyrnes pa Smgla. Lokaliteten er omsgkt og er

Havbruk AS, Lokaliteten Svangya er planlagt benyttet som lokalitet til | under behandling etter annet

m.fl, Stamfisk laks. Behandlingen av sgknaden om lovverk enn plan- og

20.3.2017 stamfisktillatelse er nd i sluttfasen hos Fiskeridirektoratet | bygningsloven. Dersom

og vi regner med at dette vil vaere avklart fgr sommeren lokaliteten skulle bli godkjent
2017. Vi har lagt ned store ressurser for a finne frem til for sjipomradeplana er vedtatt,
en lokalitet som tilfredsstiller de strenge kravene til en bgr arealet vurderes
stamfisklokalitet. Blant annet kravet om stor avstand til innarbeidet i plana.
andre lokaliteter, belastning fra lakselus, fritt for ILA pa
lokaliteten og hos neaerliggende lokaliteter over en
tredrsperiode og gode forhold angaende vannutskifting
og stremforhold. Den valgte lokaliteten ved Svangya
oppfyller alle disse vilkarene.

Privatpersoner og gvrige uttalelser

1560 Tingvoll

Sverre Gylelva har grretstamme. Utlagte omradet ved Gyl er til Lokalitet VKAO4 pa Gyl er tatt ut

Muruvik hinder for brett-/kitesport. av plana.

Hagen, Konklusjon: Merknaden tas til

Tingvoll folge.

Kjetil Husby,
Tingvoll

@nsker at VKAO4 tas ut av plana.

Det som gjenstar i dette
omradet er ankringssone for
VKAO08 Hgybuvik i Gjemnes
kommune.
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Konklusjon: Merknaden tas til
folge.

Joshua Fenton

Oppdrett i landbaserte anlegg og lukkede merder gir

Framtidig utvikling herunder ny

Cabell, mulighet for oppsamling av slam. Det hindrer teknologi forventes a gi mindre
Tingvoll forurensning og gir mulighet for @ utnytte slammet som miljgbelastning, men styres ikke
en ressurs. i arealplan.
Konklusjon: Merknaden tas til
orientering.
Rolf Ruste, | sipomradene mellom/ved Aspgya, Nastadholmene, VKAOS Aspgya og VKAO6
Tingvoll Nalsundkanalen, Frei, Kvisvik og Arsund er det stor Freifjord tas ut av plana ogsa pa
battrafikk. Det er et yndet omrade for fisking og grunn av konflikt med
fritidssysler. Dette omradet blir ogsa brukt som ferdsel naturverdier.
med smabater fra Kristiansund og til disse nevnte Konklusjon: Merknaden tas til
stedene. Drikkevannsforsyningen til Kristiansund gar ogsa | fglge.
ut ved Nalsundkanalen og krysser Freifjorden. Derfor bgr
det ikke planlegges/bli satt i gang noe oppdrettsanlegg i
dette omradet
Gunnhild Er imot lokalitetene Rognholmen og Kvitholmen og Lokalitetene er tatt ut av
Strupstad m. krever de ma tas ut, pga. mye brukt omrade for friluftsliv, | planforslaget.
fl., Tingvoll fritidsfiske mm. Konklusjon: Merknaden tas til

folge.

Ranja og Arve

Gjgr oppmerksom pa aktivt kilenotfiske i Jordalen mellom

VKA11 reduseres ved at nordre

Flpystad, Flpystad og Torjulvagen i Halsafjorden, samt fritidsfiske grense trekkes sgrover.

Tingvoll og friluftsliv. Konklusjon: Merknaden tas til
folge.

Silje Osnes Er imot oppdrett utenfor Holmeidsstranda (Rognholmen | Lokalitetene er tatt ut av

m.fl., 25 og Kvitholmen) og viser bl.a. til landskapsvirkning i et planforslaget.

underskrivere, | sarlig naturskjgnt omrade, fritidsfiske og gnske om 3 Konklusjon: Merknaden tas til

Tingvoll bevare ubergrt natur. folge.

Hanne Iren @nsker at Rognholmen og Kvitholmen tas ut av plana. Lokalitetene er tatt ut av

Dalen og Omrade mye brukt til friluftsliv, fritidsfiske mm. planforslaget.

Marius Bless, Konklusjon: Merknaden tas til

Tingvoll folge.

1554 Avergy

Geir Peder Bge, 8. januar 2017:

Omradet mellom Tgvikneset og Kornstad i Kornstadfjorden ma bli definert

som H530 hensyn friluftsliv og H560 hensyn natur.

Dette pa grunn av:

1. Omradet er allerede meget stgybelastet og enkelte ganger stavbelastet fra
kalkverket pa Lyngstad.

2. Dette er den trangeste delen av Kornstadfjorden, og lakselus ved oppdrett
her vil gke sannsynligheten svart mye for at villfisken som gar gjennom
denne passasjen vil bli sterkt angrepet. Jeg har selv observert at det gar mye
vill sjgarret gjennom Kornstadfjorden.

3. Skipsfart i omradet blir negativt bergrt da en innsnevring av passasjen
reduserer trygg ferdsel for skipsfart. Dette igjen gker betraktelig faren for
remming av oppdrettsfisk. Som kjent er veeret ofte sveert darlig pa
Hustadvika, og dette omradet vil veere den farste trygge havstrekning for
fartay som sgker ngdhavn eller en tryggere farled pa vei nordover.

4. P4 grunn av den korte avstanden over fjorden vil friluftslivet bli kraftig
forringet, all industri som foregar her vil komme veldig tett pa.

5. Avergysiden av nevnte havstrekning kommer i havstrammens bakevije,
all forurensing fra industri slik som flytende fiskefor, rester etter fiskefor,

- Merknaden tas ikke til fglge.
Sjgomrader mellom Tavikneset
og Kornstad i Kornstadfjorden
er avsatt i planforslaget til
arealformal VKA som
kombinerer fiske, friluftsliv,
ferdsel og akvakultur. Arealbruk
ble viderefort fra
kommuneplanen for Avergy
(2008-2018) uten endring.

Etablering av akvakulturanlegg
kan tillates i disse omradene
etter sgknad. Ved behandling av
sgknad skal stayforhold og
andre forhold avklares.
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kalkstav, plast og papp fra industri og oppdrett havner i strendene og blir
liggende der. Dette er testet med gress og tang.

Tidligere oppdrettere har etterlatt seg kilometervis med tau og
restmaterialer som hytteeiere har blitt ngdt til & ordne opp i. Gamle
fortgyninger, anker, lange plastslanger og stremkabler er bevis pa at dette
omradet har allerede tatt sin byrde av tidligere forurensning og forsgpling.

Per Helge Pedersen / Fishfarming Innovation AS:

Fishfarming Innovation AS har i flere ar jobbet med a utvikle lukkede
oppdrettsanlegg i sjg. Den pilottanken i betong som ble sjgsatt fra
Smevagen i Avergy i juni i fjor, ligger na til uttesting pd Smgla. Nekton
Havbruk har plassert 60 000 smolt i tanken. Erfaringene sa langt er meget
positive. | de siste ukene har det veert mye darlig veer med storm og kuling,
men tanken takler dette utmerket. Fisken trives og vokser til tross for at det
er vinter. Det er ikke observert lakselus i tanken. Vi planlegger a starte
serieproduksjon av betongmerder pa 3 000 kom i lgpet av dette aret.

Dette er tette tanker med doble vegger som gjar at det ikke er mulighet for
at fisken kan ramme. Alt slam blir tatt vare pa. Slike lukkede
oppdrettsanlegg vil dermed ikke forurense. Fiskehelsen vil veere god.
Betongmerda er utviklet i samarbeid med fagfolk fra en rekke miljg. Slike
lukkede anlegg kan legges uansett hvor i fjord- og kystfarvann. De kan ogsa
legges pa gamle lokaliteter inne i fjordene.

Vi er opptatt av at man ikke glemmer ny teknologi nar man skal vedta en ny
sjgomradeplan. Vi mener at man fortsatt kan drive oppdrett av fisk og arret
i omrader som man na vil lukke, men da i lukkede anlegg.

I mange fjorder og nare kystomrader drives settefiskproduksjon. Na
investeres det betydelige belgp i storsmoltanlegg pa land. Etter vart syn vil
det veere langt mer lgnnsomt & produsere storsmolt i lukkede anlegg i sja.
Pa sikt kan man ogsa produsere laks og grret frem til slakteferdig fisk i
lukkede anlegg som ellers har en rekke anvendelsesmuligheter — stamfisk,
«hospitalmerder», ventemerder m v.

Vi har som en av de farste produsenter i verden fatt sertifisert var lukkede
oppdrettstank.

I den videre behandling av denne saken er det viktig a ta hensyn til den
lukkede oppdrettsteknologien som na utvikles. Nordmare er faktisk i
forkant i denne prosessen.

-Arealformal for
kystnaereomrader i nordvestlige
delen av Avergy kommune fra
Tavikneset til Stavneset ble
endret i planforslag fra NFFFA
(Natur, fiske, ferdsel, friluftsliv
og akvakultur) til arealformal V
(Natur, fiske, ferdsel, friluftsliv).
Fiske-, og friluftsliv interesser i
disse omradene ble prioritert
over fiskeoppdrett og annet
akvakultur. Etablering av
fiskeoppdrettsanlegg, inkludert
oppdrett i lukkede merder skal
ikke tillates i disse omradene.
Det vurderes at etablering av
flytende oppdrettsanlegg kan
skape konflikt med
friluftsinteresser.

Merknaden tas ikke til fglge.

lver Strgm, 25.01.2017:

Kommunens ansvar (sammendrag) gnsker

Kommunen bgr samle lokale kvalitative og kvantitative data som glatte
steiner, flytende taustumper, mgkket sjg mm og gjere dette tilgjengelig for
innbyggerne og ogsa videresende dette til Fylkesmann eller andre instanser.
Kommunen bgr ogsa synligjare hvilken begrunnelse/ vurderinger som
ligger bak at oppdrettsanlegg legges meget nar friomrader (bading, fiske)
som kommunen har opprettet og bolighus, som kommunen har godkjent (de
av nyere dato).

Kommunens begrunnelse for fortsatt 4 avsette omrader til oppdrett som er
merket «gyteomrader».

Kommunen eller plana bgr presentere pa en lettfattelig mate de nyeste fakta
rundt oppdrett som spredning av fekalier bla synkehastighet), hva spiser
fisken rundt anleggene, betydning av bgrstemark, halveringstid av
lusemidler, hvor langt de spres, hva de virker mot, anleggenes virkning pa
bunndyr og planter etc.

Det som presenteres bgr, sa langt som mulig, gi inntrykk av & vere upartisk.

- Formalet med denne
arealplanen er a lage plankart
som viser hvordan sjgarealene
pa Nordmgre skal brukes og
vernes i neste planperiode.

Denne planen utarbeides i
samsvar med plan- og
bygningsloven. Innholdet av
planen og tema for
konsekvensutredning ble fastsatt
i politisk vedtatt planprogram,
og kan ikke endres na ved
offentlig ettersyn av planforslag.
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Lenker

Enkelte lenker er det ikke mulig & apne. Noen adresser kan kopieres og séa
apnes. Det er litt vanskelig. Dette bar forklares i innledningen ellers endres.
Da ber dette bli mye enklere.

Bolighus og innbyggernes og andres erfaringer og observasjoner.

| planen kan vi lese: «Rundt mye brukte utfartsomrader og badeplasser bar
hensynet til friluftslivet prioriteres. Det bar ikke tillates tiltak som forringer
omradets friluftlivsmessige kvaliteter. Sikre god sameksistens mellom
havbruk/fiskeri og miljg og friluftsinteresse»

Det bar tas med forhold som ikke kan regnes som miljggdeleggende, men
som kan ga under begrepene forsgpling og psykososial forurensing.

Kan ikke se at temaet bolighus og innbyggernes og andres erfaringer og
observasjoner er nevnt i starre grad. Hvorfor?

Forhold som bergrer innbyggere, turister og andre yrkesgrupper, bar ikke,
mer eller mindre overses (stay, strandomradet, observasjoner fra naboer til
anlegg mm.).

Ved Hogsnes-omradet er det oppdrettsanlegg som har og har hatt betydelige
negative effekter i dette omradet. Her er det avsatt en del omrader til
friluftsaktivitet. Til fiske og bading. Bla tre badestrender.

Kommunen burde ikke tillatt oppdrett i et sa konfliktfylt og viktig fri- og
bolig omrade inkludert et fisketuristanlegg. Det er kommunen som har
opprettet friomradene! Hvorfor ble dette opprettet?

Det vi har observert (foto vedlagt) er at mange taustumper flyter na og da
omkring og kommer opp i stranda. Disse kan vare farlige for
smabattrafikken. Forledningene hindrer smabattrafikken i betydelig grad. Et
hvitt fettlag flyter, i enkelte perioder, pa sjgen og ogsa legger seg pa
badestrendene. Sanden i badestrendene er blitt gra og hard. Steinene og
berg blir meget glatte av fett. Farlig a ga pa.

| enkelte perioder er det mye nattarbeid og ogsa en del roping via megafon.
Dette medfgrer ogsa mye lys. Lergy skulle varsle via sms nar dette skulle
skje, men fungerer ikke nd. Ved Dalen er det ofte ogsa mye stgy. Vanskelig
pa fare en samtale i enkelte perioder.

Krabbeteinene som ligger i Lokabukta og ogsa ruser blir fort dekt av en
form for bladtare som flyter omkring. Grgnnlig. Fiskegarn blir meget skitne
over natta.

Ved sterk vestavind blir sjgen brun og ugjennomsiktig (hgy turbiditet).
Mulig pga fiskefekalier (fiskeskitt) som blir resuspandert av understrammen
som gar mot land ved slike forhold. En nabo har opplevd at det lukter
kloakk ved slike tilfeller. Han har ogsa observert at sjgen ved friomradet ble
meget rein etter at oppdrettsanlegget ved Hogsneset nord ble brakklagt
hgsten 2015.

Vi har erfart at ved anlegget far vi store mengder radspette (gullflyndre) pa
1-2 kg og en del mindre kveiter. Vi far en del breikjeft her. De beiter nok pa
barstemarken som lever pa lakseavfall. Vi far som de fleste, mort som er
stappe full av et brunt innhold. Tidligere fikk vi pa line i Lgkabukta en god
del lange og hyse. De er na helt borte. En fisker hadde fordel av dette
anlegget pga det dempet den sterke gstavinden som er i Lgkabukta av og til.
Ser vi pa Ekkilsgya ligger det der mye etterlatenskaper etter oppdrett.
Regner med at det ikke skal ligge der til forskjgnnelse av omradet! Mulig
dette skal fungere som en skulptur, og er Avergyas svar pa sjgormen i Eide?
Ser i planen at stay tas ikke med. Det er ikke oppgitt grunnen. Mange er
plaget av stgy fra anlegg. Hva er grunnen?

Turstien opp til «Bremsneshatten» er tatt med, samt hytteomrader og
smabathavner.

Viktig at kommunene fronter folks hverdag. Dette er folks hverdag!

- Arealformal for
kystnaereomrader i nordvestlige
delen av Avergy kommune fra
Tavikneset til Stavneset ble
endret i planforslag fra NFFFA
(Natur, fiske, ferdsel, friluftsliv
og akvakultur) til arealformal V
(Natur, fiske, ferdsel, friluftsliv).
Fiske-, og friluftsliv interesser i
disse omradene ble prioritert
over fiskeoppdrett og annet
akvakultur.

Tiltakshaverne for boligfeltene
Hogsneset og Innseilingen var
kjent med begge lokalitetene ved
Hogsneset ved oppstart av
planarbeid.

- Godkjente, ikke tidsbegrensete
oppdrettslokaliteter, kan ikke
fjernes eller flyttes gjennom
endring av arealformal i
kommuneplanen.

Endring av arealformal i planen
vil derfor ikke ha virkning pa
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Ta vi dette opp med kommune far vi beskjed a sende dette videre til
Fylkesmannen, Mattilsynet mm.

Det burde veert naturlig at kommunen som vi har et neermere forhold til enn
Fylkesmannen eller Fiskeridirektoratet, samler slike opplysninger og sa
sendt dem videre.

Dersom dette ikke blir gjort vil slike viktige erfaringer ikke bli tilgjengelig
for allmenheten eller for kommunen.

Dette er det viktig a falge opp.

Plassering av oppdrettsanlegg

| planen gis det mange anbefalinger om hvor anlegg skal eller ikke skal
etableres. Den tar ikke opp om flytting, nedleggelse, redusering og hvordan
mm.

Havforskningsinstituttet (jeg tror det var det) papeker at ved a benytte
kunnskap er det noen anlegg som kan gke volumet, holde det konstant eller
reduseres. Noe anlegg ma ogsa legges ned eller flyttes.

| denne planen finner vi litt om hvor lenge konsesjonen er gitt.

Et har tydeligvis en varig tillatelse. Dette bar veere et tema som planen bar
belyse/synliggjeres mer omfattende.

Det virker, imidlertid, som laksefjordene na skal skanes, i starre grad, for
oppdrett av laks og grret.

Vi har to anlegg rundt Hogsneset. De burde veert lagt ned eller flyttet. Her
er det som nevnt friomrader til bading og fiske. Mange boliger i dette
omradet. Det var gode fiskeplasser for fritidsfiske etter krabbe, hummer,
torsk etc.

Det var kommunen som opprettet friomradene og tillot husbygging.
Kommunen burde forstatt at her er det et konfliktomrade dersom den hadde
tatt hensyn til sine egne vedtak og den kunnskapen som allerede da var
Kjent.

Har fatt felgene mail fra en nabo i Lekabukta «Fant tidligere nar vi "styrte
med Olsenplassen”, at et av kriteria som skulle vurderes ved godkjenning av
lokaliteter for oppdrett, var om det var forurenset grunn i omradet.
Hogsneset nord ble godkjent far omradet ble registrert som forurenset
grunn. Har Mattilsynet vurdert dette i ettertid? Neppe. Bremsnes batbyggeri
er ogsa pa samme kartet»

Rundt/ved Hogsneset finner vi pa Miljgdirektoratet/grunnforurensing
nettsiden at det er 3 omrader som er registrert som forurenset grunn. Utsig
fra disse kan ogsa skape problemer for bunnfisk og skalldyr.

Disse forhold vdr. forurenset grunn er ikke nevnt og tatt opp til diskusjon.
Er det en grunn til dette?

Gyteplasser

Fra Fiskeridirektoratet «Gyteomrader er samlet inn av Fiskeridirektoratets
regionkontor basert pa intervju av i hovedsak fiskere. For a bli registrert
som gyteomrade har fiskerne rapportert a ha fatt fisk med rennende rogn
eller beskriver omrader hvor det ved visuell observasjon er registrert
fiskerogn pa havbunnen (for eksempel silderogn)»

Det anfgres i planen fra Avergya «lI gyte -og oppvekstomrader samt pa
kaste og lassettingsplasser bar tiltak som kan vere i konflikt med
fiskeriinteressene eller forringe omradenes fiskerimessige kvaliteter ikke
tillates».

Ser vi pa plankartet er omradet ved Hogsneset sgr betegnet som gyteplass.
Ser vi pa oppdrettsomradet trekker det seg helt til Lystad. Sgr-vestdelen er
enna ikke benyttet til oppdrett. Det virker merkelig at her kan det vere
oppdrett ifglge plana, men oppdrett kan ikke tillates ifglge plana?

lokaliteter som allerede er
godkjent.

- Arbeidsgruppe for sjgarealplan
bestemte & bruke kombinerte
arealformal som V og VKA.
Disse arealformal inkluderer
naturvern, ferdsel, fiske,
friluftsliv. | omrader avsatt for
arealformal VKA kan vurderes
etablering av oppdrettsanlegg og
akvakultur.

Konsesjonssaker behandles av
Fylkeskommunen. Under
behandling vurderes ulike
interesser i omrade. Informasjon
om gyteomrader er tilgjengelig i
fiskeridirektoratets kartbase.
Denne kartbasen er under
kontinuerlig ajourfering. Under
behandling av
konsesjonssgknader oppdatert
informasjon fra denne og andre
kartbaser kontrolleres og
vurderes.

Det finnes ikke hensynssoner for
fremstilling av gyteomrader pa
kommuneplankart, men etter
innsigelse fra Fiskeridirektoratet
ble det bestemt & visualisere
gyteomrader for truete artet med
hensynssone «bevaring av
naturmilje».

Gyteomrader for uer og blalange
ble inntegnet pa sjearealplan
som hensynssone «bevaring av
naturmilje».
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Jeg stusser pa at Futseeterbukta og Lekabukta ikke er merket med
gyteomrader, mens ved Bremsneskaia er det merket.

Hver vinter/var kommer det et innsig av torsk hit som en del fisker pa med
garn. Ikke sa mye som pa Sveggevika og ikke sa store.

Jeg har snakket med fiskere fra Futsaetra. Her er bare 3 aktuelle. 1 kystfisker
som selger fisken, 1 som driver med kystfiske og jordbruk og som selger
fisken og 1 som driver med betydelig fiske til seg selv og familien. De har
fisket i mange ar.

Alle har observert/fatt torsk med rennende rogn. Jeg har fisket bla en stor
steinbit pa om lag 12 kg der rogna var helt tyntflytende. Her er bra med
steinbit. En papeker at her er det pa varen mye lyr med rogn.

Vi har ogsa fatt en del smatorsk i rusene. Ca 5-20 cm. Spesielt i fjor var det
mye. Dette tyder pa at her er det beiteomrader for torsk. Bra med strem og
mye mat. Dette ma fglges opp!

To fiskere mener at endel gér videre inn i fjordene, men en del gyter her.
Det er Fiskeridirektoratet som har merket gyteomradene etter opplysninger
fra bla fiskere.

Det er Havforskningsinstituttet som har ansvar for a kartlegge
gyteomradene for torsk og andre fiskeslag vha prgvetaking. Instituttet
opplyser at dette ikke er gjort enna pa Nordmgre, men blir gjort i lgpet av 1-
2 ar. Vi finner disse opplysningen pa nettet.

Anker fra oppdrett

Nytt er det at det er forslatt en hensynsone/ankringssone/sikkerhetssone
H190 rundt akvakulturlokalitetene som viser hvor anlegget med
fortgyninger og ankere er plassert + en sone pa 100 m utenfor disse. Det
kan veere opptil 1,7 km mellom ankrene.

Det virker som om disse skal vises pa kartet og det er et stort framskritt.
Ellers har vi fatt ankrenes GPS - posisjonene ved kontakt bla Lergy. Mulig
de finnes pa nettet hos Fiskeridepartementet.

Status fgr anleggene kom

Dette er et viktig element. Jeg kan ikke finne noe om dette i planene.
Finner ikke noe om eldre B, C, strandundersgkelser eller
stramundersgkelser hos Fiskeridirektoratet. Finnes slike undersgkelser?
Haper ikke dette er utelatt og vurdert som uinteressant

Forurensing -utslipp fra oppdrett og miljgundersgkelser

Kommunen anfgrer at «det er hevdet at havbruksvirksomhet, annen kjent
naeringsvirksomhet og kommunale utslipp kan ha lokal negativ pavirkning
med tanke pa forurensning innenfor det gkologiske pavirkningsomrade».
Er denne pastanden kunnskapshasert?

Resultatene fra narsonen til 11 av 14 undersgkte
oppdrettslokaliteter(fjorder) pA Nordmgre viser ingen tegn pa organisk
belastning i form av gkologiske endringer i dyresamfunnet. Det er 78,6 %.
Dette betyr at ca 22 % anleggenes naresone viser tydelige tegn pa organisk
belastning? Dvs. ca. hvert 5.anlegg! Ikke angitt om hvilke anlegg

Det er naturlig a tolke disse at det uten tvil er lokal negativ pavirkning

Det virker heller ikke slik dersom vi ser pa falgende rapporter:

1: Rapporten fra Havforskningen 8.16

2: Fisken og havet, sernummer 2—2016.

Fra Havforskningsinstituttet.

Fra merdene slippes det ut pellets, fiskeavfgring, legemidler som
lusemidler, kopper mm. Fra foret og avferingen frigjeres naringssalter som
nitrogen og fosfor.

Norsk produksjon av laks og grret var i 2015 pa 1 312 959 tonn (uttak til
slakt), med et forforbruk pa om lag 1,6 millioner tonn. I tillegg kommer en

- Merknaden ble tatt til
orientering.
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liten produksjon av kveite, torsk og rensefisk. Det er per i dag 990
lokaliteter for laks og grret i sjg, og 214 tillatelser for settefiskproduksjon.
Utslipp av organiske partikler i form av fekalier (fiskeskit) vil veere
anslagsvis 12,5 % av formengden, noe som gir et utslipp pa 208 800 tonn
organisk materiale arlig. | tillegg vil om lag 5 % slippes ut som uspiste
pellets, noe som farer til et totalt utslipp av organisk partikuleert materiale
pa ca. 292 000 tonn.

Totalt 17,5%. Dette gir ca. 55 kg pr innbygger pr ar i Norge.

Avfgringen legger seg som et slgr over sann -og steinbunn, tang og tare
mm.

Tang og tare kan fa problemer veksten

Férpellets og fekalier har ulike fysiske egenskaper. Pelletene er relativt
faste og gar ikke lett i stykker. Synkehastigheten for pellets i starrelsen 4—
10 mm ligger i omradet 6-11 cm/s.

Fekaliene er ofte skjare og brekkes lett opp i mindre deler som synker med
ulik hastighet. En figur (ikke tatt med) (7.3.4 A) viser fordeling av
synkehastigheten av fekalier fra 1,5 kg stor fisk. Fiskestarrelse synes a ha
liten betydning for synkehastigheten. Intakte fekalier synker med en fart pa
5 til 10 cm/s, og i overkant av 90 % av fekaliepartiklene synker raskere enn
2,5 cm/s. Mellom 5 og 10 % av fekaliene synker langsommere enn 0,1
cm/s. Slike svevepartikler kan holde seg i vannsgylen over lengre tid og
spres langt videre enn det umiddelbare influensomradet.

Spredningen av partiklene bestemmes av dyp, vannstrem, hvor raskt de
synker og hvor lett de gar i opplasning. De relativt hgye synkehastighetene
til spillfor og intakte fekalier gjar at lokaliteter med lave stremhastigheter
(<5 cm/s) vil fa deponert det meste av det organiske materialet under og i
den umiddelbare nzrhet til anlegget.

Lokaliteter med hgye stramhastigheter (> 10 cm/s) sprer partiklene over et
starre omrade med relativt lite bunnfelling rett under merdene.
Norskekysten og fjordene har sterkt varierende dyp og stremhastigheter, og
det er i farste rekke dyp og stram som bestemmer partikkelspredning og
sedimentasjonsrater.

Stremforholdene er ulike inne i fjordene og ute pa kysten. Fjordlokaliteter
kan ha god strem i merddypet, mens det ofte er lite vannbevegelse i dypere
vannlag. Dette er i motsetning til anlegg som ligger ute pa kysten, der det er
strgm i hele vannsgylen. Fjordlokaliteter er derfor mer utsatt for
overbelastning. Variasjon i partikkelspredning gjer at stgrrelsen pa
pavirkningssonen omkring matfiskanleggene vil variere. Pa fjordlokaliteter
vil som oftest den starste pavirkningen vere rett under og i umiddelbar
neerhet til anlegget (500-1000 meter).

Pa dynamiske kystlokaliteter i grunne omrader vil partikler fares med
strgmmen og virvles opp igjen fra bunnen (resuspensjon) og kan havne
langt av garde. Det arbeides med a lage bedre spredningsmodeller og ikke
minst gjere demoperative forforvaltningen.

En produksjon pa 1 312 959 tonn fisk i 2015 gi et utslipp pa om lag 26 300
tonn lgst nitrogen og 3 940 tonn lgst fosfor.

Resultatet av bunnundersgkelser ligger pa nettet under Fiskedirektoratet.
Litt vanskelig a finne. Lenken bar beskrives naermest i detalj.

Legemidler og andre midler inkl. leppefisk

Det angis i planen at bruken av antimikrobielle midler har falt betydelig i
forste halvdel av 1990 tallet. Forbruket av medisiner har fortsatt & ligge lavt
fra 1995 og til i dag. En fin graf er presentert.

De skriver ogsa at gkende mengder antibiotika de siste ar grunnet lakselus.
Brukes antibiotika mot lakselus. Hva er begrunnelsen?

Her defineres ikke hva som gar under begrepet antibiotika.

- Merknaden ble tatt til
orientering.

- Merknaden ble tatt til
orientering.

25




Imidlertid, rapport fra Havforskningsinstituttet viser at bruken av
legemidler i oppdrettsneeringen gker kraftig og de presenterer en graf som
viser dette Klart.

Se rapport fra havforskningen. Effekter av utslipp fra akvakultur pa
spesielle marine naturtyper, rgdlista habitat og arter. Kunnskapsstatus No.
8-16. Side 8 som viser en graf over dette. Planen her gir et meget uryddig
inntrykk og ogsa kan gi et helt feil inntrykk av situasjonen. Er dette
kunnskapsbasert?

Det anfares ogsa overvaking av lakselus viser at omfanget gker klart, og at
lusa i noen tilfeller er blitt resistent mot den foretrukne behandlingsmetoden
(Havforskningsinstituttet 2014).

Bruk av to midler samtidig aker effekten(synergisme), men samtidig gker
ogsa den skadelige virkningen pa fisken og omgivelsene.

| et arbeid fra Langford, et al (2011) fant de imidlertid urovekkende hgye
konsentrasjoner av avlusningsmidler (diflubenzuron og teflubenzuron) blant
annet i ulike krepsdyr inntil 1 km fra oppdrettsanlegg. Et
flubenzuronpreparet har en halveringstid pa mer enn 100 dager. En
halveringstid er den tiden det tar far 50% er brutt ned. Dvs 50% er igjen.

Er halveringstiden (ikke linjer) 24 timer er det etter 24 timer 50% igjen,
etter nye 24 timer er det 25 % igjen og etter nye 24 timer er det 12,5 % som
er igjen osv.

For mange ar siden ble det brukt store mengder (tonnevise) kinoloner. Disse
er meget stabile og noen hevder at betydelige mengder ligger fortsatt under
avfallet fra gamle anlegg. Jeg finner ikke noe som beviser eller motbeviser
dette.

Hydrogenperoksyd har ved 12 gC en halveringstid pa 1 uke, og ved 8,7 gC
3 uker. Varierer med temperatur, tungmetaller mm.

Hydrogenperoksyd har et smalt terapeutisk omrade. Dvs det er liten
konsentrasjonsgkning fra effektiv konsentrasjon til giftig konsentrasjon.
Ofte hgy dagdelig etter behandling.

Stoffet fortynnes raskt og synker i liten grad til bunns.

Det er viktig & veere oppmerksom pa at hummerlarvene flyter i gvre del av
vannsgylen og blir pavirket av midlet. Hva med rekelarver?

Det hevdes at bruk av ulike typer av lusemidler inkludert hydrogenperoksid,
vil kunne fare til dadelighet for andre krepsdyr enn lakselus ved hgye nok
konsentrasjoner og gitt eksponerings -tid. Det trenges imidlertid mer
forskning pa omradet

Noen forskere har ogsa funnet at reker mangler utrogn ved oppdrettsanlegg.
Se Brennpunkt hgsten 2016. Er ngtene impregnert med kopper hevdes det at
Hydrogenperoksyd bidrar til a frisette kopper. Forholdregler ma tas.
Leppefisk har hgy dadelighet og er et dyrevelferdsmesssig problem. Oter
gar inn i leppefisk teiner og drukner. Na er det, etter det jeg har funnet, satt
inn et «X» som skal hindre dette.

Det er stilt spgrsmal i forbindelse med at villfisk beiter pa for og oppholder
seg rundt merdene. Hvorvidt det kan veere helsemessige utfordringer knyttet
til a spise fisk som kan vare pavirket av ulike toksiner som benyttes i
oppdrettsnaringen, for eksempel gjennom medikamenter, for,
impregneringer og lignende.

Kvalitet pa fisken og beiting rundt anleggene

Tilbakemeldinger fra lokale fiskarlag: Sperreskjemaet som ble sendt
fiskerne ble tilpasset noe og sendt de lokale fiskarlagene. Her falger en
oppsummering av 4 tilbakemeldinger, ogsa her framgar de lokale
forskjellene tydelig.

Pa spersmal om hvor ofte lokale fiskere opplever kvalitetsreduksjoner som
kan relateres til oppdrettsaktivitet svarer en fa ganger, to svarer manedlig og
en svarer oftere.
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Kvalitetsreduksjonen synes i hovedsak a vaere knytt et til pellets i magen,
stor lever, og blgtt kjgtt. Pa spgrsmal om hvordan utviklingen har vaert de
siste arene svarer tre at den har gkt noe mens en svarer at problemet er
markert avtagende.

Ved oppdrett sultes fisken 9 dager far slakting. Lenger dersom ved fisk
som er lgs i kjottet.

Det kan ikke gjares med villfisk.

Sportsfiskere/Turistfiske: Det er ikke gjennomfart en strukturert utsparring
av sportsfiskere. Blant de vi har veert i kontakt med har de fleste opplevd
eller hgrt om noen som har fisket fisk som trolig har statt ved
oppdrettsanlegg (pellets i magen) og som av den grunn er blitt ansett som
uspiselig (lukt og eller konsistens).

Fylkesmannen Mgre & Romsdal, ved Jan Ivar Eikeland:

«Vi hadde gjerne sett at det veert gjort ei meir konkret vurdering av kvalitet
pa marin villfisk i nseromréada til oppdrettsanlegg ved fanging av fisk.
Problemet kan vere stgrre enn antatt, da det kan hende at yrkesfiskarar og
fritidsfiskarar sluttar a fiske pa kjente fiskeplassar grunna etablering av
oppdrettsanlegg og heller drar til andre fiskeplassar enn ein brukte
tidlegare.»

Det gar ikke fram hva denne villfisken spiser. Dette bar synliggjares. Jeg
har fatt opplyst at det er nok mest pellets og mindre fekalier. Sei spiser mest
pellets, torsk spiser en del pellets og sma/mindre fisk som er neer anleggene,
flyndre og kveite sannsynlig mest bgrstemark. Det er visse indikasjoner pa
at torsken skyr lakselukt. Sei far stor lever. Torsk ikke sa utpreget mht
levra.

| rapporten star det at vi har fatt et starre innslag av makrell. Er dette
kunnskapsbasert? Slik jeg oppfatter det er det pa sommer-hgst makrellen
som dominer. Lite sei og sild.

Det er observert at det er mindre fisk en del plasser pga mye fisk flokker
seg rundt merdene. Det er litt underlig at dette fokuseres sa lite pa. Dette
angar mange bla pga de som driver med fisketurisme.

Ved ded fisk er fordelingen meget skeiv, med en stor andel som det gar bra
med (60 % ligger under 11,2 % dgdelighet), mens det ogsa er en relativt
stor andel som har sveert hgy dgdelighet (20 % har mer enn 19,7 %
dadelighet). Den skjeve fordelingen gjer at gjennomsnittlig dedelighet etter
15 maneder er 13,2 %, mens median dgdelighet er bare 8,9 %. Ser en pa
fordelingen for enkeltar og skiller mellom var- og hgstutsett, er varutsettene
generelt mest.

Fauna ved anleggene

Vi finner stadig pastander om at faunen knapt blir endret.

Finner at under oppdrett blir det mye mer barstemark. Noe hevder ogsa at
det blir mer rgdalger ved anleggene. Bunndyr omsetter bunnfallet slik at
fare opphoping reduseres. Bunnfallet legger seg som et slgr over sand, stein,
tang og tare.

Makroalgesamfunn i et starre omrade kan respondere raskt pa ekstra
nitrogentilfersler med redusert biodiversitet og gkt forekomst av
opportunistiske grennalger pa bekostning av flerarige habitatbyggende arter
som tang og tare Tynne bladaktige tradformet alger og mer krakeboller. Det
er store variasjoner mellom lokaliteter, og regenereringen avhenger blant
annet av belastningen pa bunnen, bunntypen og strem. Regenerering av
kjemiske forhold i sedimentet kan ta fra en maned til fire ar etter endt
produksjon. Biologisk regenerering tar vanligvis lengre tid. P4 hardbunn
viser forelgpige resultater at det meste av barstemarkene og det organiske
avfallet var forsvunnet fra bunnen etter fire maneders brakklegging, men
lite av den opprinnelige faunaen var kommet tilbake (Eikje 2013).
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Hvor lang tid det vil ta for den opprinnelige faunen & vende tilbake vil bli
undersgkt fremover. Med regionale konsekvenser mener vi her effekter som
oppstar som falge av at utslipp av lgste og partikulere forbindelser spres
lengre ut enn produksjonssonen rundt anlegget og har en negativ effekt pa
det marine miljget i et starre omrade.

Terna er knapt 4 se i Lokabukta. Ved Sveggevika er det derimot terne.
Minken er en fare for ternene. Det kan ogsa veere mulig at avfaring og
pellets gjor at fisken som ternene lever av som sil gjar at de skyr dette
omradet. Finner ikke noe om dette litteraturen.

Anita og Arne Fjellstad, 26.01.2017:

Viser til underskriftskampanjen «For et oppdrettsfritt
Bremsnesfjordbaseng» der 89 personer har skrevet under pa brev i
forbindelse med utarbeidelsen av Sjgomradeplanen.

Det er mere aktuelt enn noen gang at det i en slik plan blir medtatt at man
ma ta hensyn til bosetting pa land og unnga at sjgomrade i tilknytning til tett
bebyggelse tas i bruk til steyende/forurensende industriformal. Det vare seg
oppdrett eller opplag/plassering av oljeplattformer, eller andre faste
installasjoner. Dette er hgyaktuelle problemstillinger i
Bremsnesfjordbassenget, og det er til stor ulempe for de som bor og/eller
har boliger i omradet.

Problemet er blant annet stgy og forurensing som reduserer/ gdelegger
kvaliteten pa boomrade og friluftsomrader for folk. Plassering av anleggene
kan ogsa vare et hinder og en demper for utvikling av turisme, benyttelse
av omradet til friluftsliv, hyttebygging og annen bebyggelse pa land.

| Bremsnesomradet er det regulert omrade til bolighebyggelse og
smabathavn ved Hogsneset. En utbygger har kjgpt eiendommen og
utarbeidet en plan og fatt denne godkjent. De har brukt mange millioner pa
dette prosjektet, som neppe blir realisert/eller salgbart pa grunn av at
oppdrettsnaeringen pr i dag ligger inntil tomten pa alle sider. Det er naturlig
at ingen vurderer a etablere seg under disse forhold. Det er da heller ingen
som har kjgpt (sa langt vi vet) de tomter som er lagt ur for salg. Her kunne
man fatt bosatt sikre skattebetalere til Avergy kommune.

Hvem gnsker & bli innesperret av merder og foringsslanger (oppdrett pa
hver side av neset), med de ulempene det medfgarer av stay (fra
foringsautomater) og hinder for bruk av sjgen, til fiske og friluftsliv. En
smabathavn som er planlagt er etterlengtet, da dette ikke finnes i
Bremsnesomradet.

Naermeste merd ligger 49 meter fra land. S& her er det klart at En naring
slar i hjel en annen. De som eier eiendommen og har utarbeidet plan for

boomradet pa land har brukt millioner pa dette. Oppdrettsselskapet som

legger beslag pa et gigantisk sjgomradet, slipper unna a bruke utgifter til
investeringskostnader i form av tomteareal, fordi de nesten kostnadsfritt
disponerer var felles eiendom.

En annen ting er oljeplattformer i opplag, som ogsa ankres opp i
Bremsnesfjorden. Dette er kolosser som gir mye stgy og forurenser. De gar
for fult dagnet rundt og bruker i gjennomsnitt 15.000 liter diesel pr. dagn.
Ikke mye miljgvennlig.

Lukt fra diesel kjennes ofte inne pa land. Stayen fra plattformene forplanter
seg inn i husene til de/oss som bor i strandsonen.

- Avergy kommune er kjent med
interessekonflikt-situasjonen
rundt oppdrettslokaliteter i
Bremsnesfjordbaseng.

Radgiver for akvakultur fra
Mgre og Romsdal
Fylkeskommune vurderer
oppdrettslokalitetene Hogsneset
og Hogsneset Nord som de beste
i Avergy kommune.

Eventuelle klager pa sty fra
oppdrettsanlegg skal rettes til
Fylkesmannen og eieren av
anlegget.

Godkjente, ikke tidshbegrensete
oppdrettslokaliteter, kan ikke
fjernes eller flyttes gjennom
endring av arealformal i
kommuneplanen.

Endring av arealformal i planen
vil derfor ikke ha virkning pa
lokaliteter som allerede er
godkjent.

Tiltakshaverne for boligfeltene
Hogsneset og Innseilingen var
kjent med begge lokalitetene ved
Hogsneset ved oppstart av
planarbeid.

Oljerigger i opplag klassifiseres
som fartgy og er ikke underlagt
plan- og bygningsloven.
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| Smedvagen (Avergy Industripark) er det lagt opp til landstrem for
oljeplattformer. Dette anlegget burde Oljeselskapene som har plattformer i
opplag/til reparasjon, farst og fremst matte bli henvist til & bruke. Her har
det offentlige skutt inn/investert mye penger til et landstrgmanlegg, og da
ma det vaere en oppgave a sgrge for at det blir prioritert for plassering av
riggene.

Konklusjon:
Det som er beskrevet foran viser at disponering av sjgarealet ma vurderes

og kartlegges i forhold til det som er etablert, (eller planlegges etablert) i
tilstatende areal pa land.

For eksempel unnga interessekonflikt mellom innbyggere i bo-omrader,
bruk av sjgarealet til naturopplevelser, ferdsel, fiske, friluftsliv, skade av
miljgmangfold og gyteplasser etc. er viktige momenter.

Det bar veere en oppgave a avvikle og finne alternativ plassering for det
som i dag forringer og @delegger miljget for beboerne i omradet og som
hindrer utvikling av nye boligomrader, og utvikling av for eksempel
turisme, da Bremsnesomradet har en unike historisk verdi som kan brukes i
slik sammenheng.

Det vil si at man ma finne andre lokaliteter for akvakultur og oppankring av
oljeplattformer enn i fjordbassenget.

Hanne Dahlen, 31.01.2017:

Jeg gnsker ogsa & gi min signatur pa underskriftskampanjen "For et
oppdrettsfritt

Bremsnesfjordbasseng”, og understatter Anita og Arne Fjellstad sin
hgringsuttalelse sendt 26.01.2017.

Gudrun Strand Raanes, 31.01.2017:

| sjgomradeplanen er det foreslatt at omradene Hogsnes (arealnr. H-190 07
VKA 04) og Hogsneset Nord (arealnr. H-190 08 VKA 04) fortsatt skal veere
regulert til oppdrettsformal, og at eksisterende areal skal utvides.
Oppdrettsanlegg pa disse lokalitetene medfarer svaert mange negative
konsekvenser for bade beboere, miljg, sjg- og landomradene rundt, samt
friluftsaktiviteter og kystkultur. Lokalitetene Hogsnes og Hogsneset Nord
egner seg ikke til oppdrettsformal, og oppdrettsvirksomheten ma flyttes til
andre lokaliteter som er bedre egnet. Arealformal pa de nevnte to lokaliteter
ma endres til Natur, Ferdsel, Fiske, Friluftsliv, i likhet med Stavneset
(arealnr. V12). Det naveerende oppdrettsanlegget pa Hogsnes og Hogsneset
Nord har mange ar forringet boomradene, friluftsomradene, miljget og sjo-
og landomradene rundt. Det har vi selv erfart som narmeste nabo til
anleggene. Eksempelvis kan falgende nevnes:
- Mye stay og sterk lukt fra anleggene nar de er i drift
- Mye stay og sterk eksoslukt fra bater, bade pa dagen og om natten
- Mye stay og sterk lukt i forbindelse med vedlikehold og jevnlig rensing av
anleggene
- Belegg dannes langs bergene i sjgkanten
- Anleggene slipper ut betydelig forurensning og avfall som pavirker
villfisk mm. i

sjgomradene rundt sveert negativt
- Anleggene ligger svart nzre land og forhindrer ferdsel
- Anleggene og oppdrettsvirksomheten medfarer at fiske og andre
friluftsaktiviteter i omradene ikke er aktuelt
- Badeomrader i naerheten kan ikke benyttes
Ovennevnte momenter har resultert i engasjement fra mange bergrte
beboere om at oppdrettsaktiviteten ma flyttes. Dette er ogsa papekt i

- Det er ikke mulig & avvikle de
etablerte oppdrettsanlegg
gjennom revisjon av
Sjearealplan. Endring av
arealformal i Sjgarealplan fra
NFFFA til V (NFFF) vil ikke ha
virkning pa konsesjonen som
allerede er gitt.

Omrade avsatt for arealformal
VKA (tidligere NFFFA) er
foreslatt utvidet nordover for a
ivareta de faktiske forhold med
hensyn til etablerte fortayninger
for lokaliteten Hogsneset Nord.

Akvakultur radgiver fra Mgre og
Romsdal Fylkeskommune
vurderer disse lokalitetene som
de beste i Avergy kommune.

Merknaden tas ikke til fglge.

Eventuelle klager pa stay og
forurensning fra oppdrettsanlegg
skal rettes til Fylkesmannen og
eieren av anlegget.
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Sjearealplana, og under punktet "Folkehelse" star det beskrevet "Betydelige
protester mot anlegget”. Med bakgrunn i ovennevnte momenter sa er ikke
lokalitetene Hogsnes og Hogsneset Nord egnet til oppdrettsformal.
Oppdrettsvirksomheten ma flyttes til andre lokaliteter som er bedre egnet og
som ikke er tett innpa boomrader. Aarealformal pa de nevnte to lokaliteter
ma endres til Natur, Ferdsel, Fiske, Friluftsliv, i likhet med det som er gjort
for Stavneset i Sjgarealplanen.

Berit Johanne Vorpbukt, John Ivar Aakvik Vorpbukt:

Var eiendom Vorpbukt bruksnr.20, gardsnr.52, Avergy, grenser til
oppdrettslokalitet Hogsneset Nord. Vi gnsker & komme med en uttalelse om
den foreslatte utvidelsen av dette omradet.

Avreal 8 strekker seg fra Nausthammeren i nord til Hogsneset i sgr og vi ser
at hele omradet inn mot land mellom disse to punktene er tatt med. Vi ser
0gsa at det er et mindre omrade innenfor det starre omradet som er ringet
rundt, og vi forstar det slik at det er innenfor "ringen" at selve merdene skal
ligge og at sonen rundt er skravert for & kunne legge ut fortgyninger.
Innenfor den ytre skraverte sonen har vi liggende en molo med ei
flytebrygge, ei batstg og et utfar. I tillegg har vi ei badestrand som er godt
besgkt av bade lokalbefolkningen og familier annensteds ifra pa sommeren.
Vi, som grunneier, tilrettelegger for god tilkomst til stranda og synes det er
fint at den er i bruk. Med en eventuell utvidelse av Hogsneset Nord er vi
bekymret for konsekvensene dette vil ha, bade for mulighet for egen bruk
av omradet til batliv og rekreasjon, og for pavirkningen det vil ha for
badestranden og badeomradet utenfor; bade i form av forandringer i
artsmangfold og i form av stgy fra anlegget. Fra fer har vi opplevd en del
sty fra anlegget pa dager med lite vind, ved bestemte vindretninger og nar
de ansatte utfarer spesielle operasjoner. Vi er ogsa usikker pa hva det menes
med det meste i Utvidelse av eksisterende areal, det meste til
fortayningsareal. Hvor mye er det tenkt gitt lov til av utvidelse ut over
fortayningsareal? Og vil var og andres bruk av omradet begrenses
ytterligere av denne eventuelle utvidelsen?

Dersom vi forstar tabellen i A.3 Vurdringsskala av Sjgstraum pr
akvakulturlokalitet for Hogsneset Nord riktig, er det perioder hvor
strammen er mindre enn anbefalt for en oppdrettslokalitet. Dette ble ogsa
papekt av var pappa Jan Vorpbukt pa apent mgte om felles sjgomradeplan
for Nordmare pa Avergy 10.februar 2015. Han kjente godt til
stramforholdene i omradet etter & ha brukt sjearealet utenfor med oss i vel
70 ar. Han var den gang redd for at eventuelt avfall fra fiskefor og annet,
ville bli liggende igjen i omradet i perioder med lite strem. Hadde det veert
snakk om et rett, bratt og dypt landskap, ville det veert mindre sjanse for
forurensning og fotavtrykk, men nar en stenger av to bukter, er ogsa vi redd
at det i perioder med lite strgm vil kunne hope seg opp med avfall fra
anlegget som vil ha konsekvenser for artsmangfold, og som vil kunne skylle
i land pa strendene innenfor. Er det lagt vekt pa dette i en eventuell
utvidelse og blir det tatt undersgkelser i omradet, ogsa i perioder med darlig
gjennomstrgmning?

- Omrade avsatt for arealformal
VKA (tidligere NFFFA) er
foreslatt utvidet nordover for &
ivareta de faktiske forhold med
hensyn til etablerte fortgyninger
for lokaliteten Hogsneset Nord.

- Hensynssone H190 er
inntegnet for & visualisere
utstrekning av fortgyningstau og
ankere som holder merder og
forflater pa plass. Sonen strekker
seg 100 m utenfor ankerene.

Eventuelle klager pa stgy og
forurensning fra oppdrettsanlegg
skal rettes til Fylkesmannen og
eieren av anlegget.

Eva Dahlen og Jakob Arne Dahlen, 26.01.2017:

Viser til underskriftskampanjen «For et oppdrettsfritt
Bremsnesfjordbaseng» der 89 personer har skrevet under pa brev i
forbindelse med utarbeidelsen av Sjgomradeplanen. Det er mere aktuelt enn
noen gang at det i en slik plan blir medtatt at man ma ta hensyn til bosetting
pa land og unnga at sjgomrade i tilknytning til tett bebyggelse tas i bruk til
stgyende/forurensende industriformal. Det vare seg oppdrett eller

- Avergy kommune er kjent med
interessekonflikt-situasjonen
rundt oppdrettslokaliteter
Hogsneset og Hogsneset Nord.
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opplag/plassering av oljeplattformer, eller andre faste installasjoner. Dette
er hgyaktuelle problemstillinger i Bremsnesfjordbassenget, og det er til stor
ulempe for de som bor og/eller har boliger i omradet. Problemet er blant
annet stgv og forurensing som reduserer/ gdelegger kvaliteten pa boomrade
og friluftsomrader for folk. Plassering av anleggene kan ogsa vere et hinder
og en demper for utvikling av turisme, benyttelse av omradet til friluftsliv,
hyttebygging og annen bebyggelse pa land. | Bremsnesomradet er det
regulert omrade til bolighebyggelse og smabathavn ved Hogsneset. En
utbygger har kjgpt eiendommen og utarbeidet en plan og fatt denne
godkjent. De har brukt mange millioner pa dette prosjektet, som neppe blir
realisert/eller salgbart pa grunn av at oppdrettsnaeringen pr i dag ligger
inntil tomten pa alle sider. Det er naturlig at ingen vurderer & etablere seg
under disse forhold. Det er da heller ingen som har kjgpt (sa langt vi vet) de
tomter som er lagt ut for salg. Her kunne man fatt bosatt sikre skattebetalere
til Avergy kommune. Hvem gnsker & bli innesperret av merder og
foringsslanger (oppdrett pa hver side av neset), med de ulempene det
medfarer av stgy (fra foringsautomater) og hinder for bruk av sjgen, til fiske
og friluftsliv. En smabathavn som er planlagt er etterlengtet, da dette ikke
finnes i Bremsnesomradet. Naermeste merde ligger 49 meter fra land. Sa her
er det klart at En naering slér i hjel en annen. De som eier eiendommen og
har utarbeidet plan for boomradet pa land har brukt millioner pa dette.
Oppdrettsselskapet som legger beslag pa et gigantisk sjgomradet, slipper
unna a bruke utgifter til investeringskostnader i form av tomteareal, fordi de
nesten kostnadsfritt disponerer var felles eiendom. En annen ting er
oljeplattformer i opplag, som ogsa ankres opp i Bremsnesfjorden. Dette er
kolosser som gir mye stay og forurenser. De gar for fult degnet rundt og
bruker i gjennomsnitt 15.000 liter diesel pr. dagn. ikke mye miljgvennlig.
Lukt fra diesel kjennes ofte inne pa land. Steyen fra plattformene forplanter
seg inn i husene til de/oss som bor i strandsonen. | Smedvagen (Avergy
Industripark) er det lagt opp til landstrem for oljeplattformer. Dette anlegget
burde Oljeselskapene som har plattformer i opplag/til reparasjon, ferst og
fremst matte bli henvist til a bruke. Her har det offentlige skutt inn/investert
mye penger til et landstremanlegg, og da ma det veere en oppgave a sgrge
for at det blir prioritert for plassering av riggene.

Konklusjon: Det som er beskrevet foran viser at disponering av sjgarealet
ma vurderes og kartlegges i forhold til det som er etablert, (eller planlegges
etablert) i tilstatende areal pa land. For eksempel unnga interessekonflikt
mellom innbyggere i bo-omrader, bruk av sjgarealet til naturopplevelser,
ferdsel, fiske, friluftsliv, skade av miljgmangfold og gyteplasser etc. er
viktige momenter. Det bar veere en oppgave a avvikle og finne alternativ
plassering for det som i dag forringer og @delegger miljget for beboerne i
omradet og som hindrer utvikling av nye boligomrader, og utvikling av for
eksempel turisme, da Bremsnesomradet har en unike historisk verdi som
kan brukes i slik sasmmenheng. Det vil si at man ma finne andre lokaliteter
for akvakultur og oppankring av oljeplattformer enn i fjordbassenget.

Akvakultur radgiver fra Mgre og
Romsdal Fylkeskommune
vurderer disse lokalitetene som
de beste i Avergy kommune.
Eventuelle klager pa stay fra
oppdrettsanlegg skal rettes til
Fylkesmannen og eieren av
anlegget.

Godkjente, ikke tidsbegrensete
oppdrettslokaliteter, kan ikke
fjernes eller flyttes gjennom
endring av arealformal i
kommuneplanen.

Oljerigger i opplag klassifiseres
som fartgy og er ikke underlagt
plan- og bygningsloven.

Merknaden tas ikke til falge.

Jan Arve Loe, 30.01.2017:

Jeg ser at planen hensyntar de nasjonale laksefjordene men jeg kan ikke se
at planen hensyntar de mange viktige oppvekstomrader og leveomrader for
sjagrret. | utredning nr 8 er det kun nevnt anadrome vassdrag som er inne
pa Miljadirektoratets liste. For Avergy gjelder dette Baeelva/Badalselva,
Steinsvikbekken, Utheimselva og Aaeelva. For sjggrret er de mange sma og
store bekker rundt omkring viktige gyte- og klekkeomrader, og viktige
oppvekstomrader er bekkene og sjgomrade i naerheten av disse bekkene. |
mitt naeromrade kan jeg nevne Veisetelva/Eidsdalselva. Denne/disse har

- Formalet med utarbeidelse av
Interkommunal Sjgarealplan er &
lage en felles plan som fastsetter
arealbruk i sjgomradene.

Gjennomfgring av tiltak —
fjerning av stengsler i enkelte
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veert gytebekk(er) for sjagrret fgr de ble oppdemt og steng like ved utlgp i
sjo. Etter det jeg vet ble dette gjort for mange ar siden i forbindelse med
smoltproduksjon og demningen er der fortsatt. Det finnes helt sikkert
mange gode gytebekker rundt omkring i hele planomradet - dette er ikke
hensyntatt i planen. Det som da kan gjgres er & registrere disse og forbedre
gyte- og oppvekstmuligheter ved bl.a. & fjerne stengsler, tilrettelegge med
gytegrus og annet. Jeg vil tro at lokale jeger- og fiskeforeninger kan veere
gode samarbeidspartnere her. Dette bgr da bli en del av
beslutningsgrunnlaget for plassering av eventuelle oppdrettsanlegg for laks
og arret. Jeg er en ivrig hobbyfisker og fisker bade fra bat og land. Jeg
registrerer at omtrent 30% av sjggrreten som jeg fanger har paslag av
lakselus - noen sjgarret har sveert mange lus pa seg. Jeg fisker ogsa lyr,
torsk og sei og har tidvis registrert lakselus pa bade torsk og sei. Jeg vil
ogsa nevne at selv om jeg fisker langt unna oppdrettsanlegg, har jeg noen
ganger fanget torsk og sei som har beitet ved oppdrettsmerder - disse er

blaute i Kkjgttet og er ikke spiselige.

Oppsummering: Jeg registrerer at planen legger opp til fortsatt bruk av disse
fjordsystemene som produksjonsomrader for fiskeoppdrett, til tross for
mange negative og etter hvert kjente miljgpavirkninger. Dette er jeg sveert
betenkt over. Planen tar ikke godt nok hensyn til ulemper med fiskeoppdrett

- spesielt i forhold til vill sjggrret.

elver er ikke en del av denne
planprosessen.

Merknaden tas til orientering.

Undertegnede for «Nei til oppdrettsanlegg
pa Kornstad», 27.01.2017 (ca. 80
underskrifter):

Vi som bor ved Kornstadfjorden er lei av ikke
a bli hart! Spesielt gjelder dette lokaliteten pa
Kornstad. Lokalbefolkningen i Steinsgrenda og
Kornstad har protestert bade ved opprettelsen
av anlegget, utvidelsen av anlegget og innspill
i folkemgater angaende sjgbruksplanen. Ingen
hensyn har blitt tatt. Fakta er gdelagte
fiskegrunner, forurensede strender, stgy og et
oppdrettsanlegg som sperrer fjorden vi bruker.
Vi mener Kornstadfjorden burde hatt
vernesone og at konsekvensanalysen som er
utfart ikke holder mal!

- Avergy kommune er kjent med interessekonflikt-
situasjonen rundt oppdrettslokalitet ved Kornstad.

Godkjente, ikke tidsbegrensete oppdrettslokaliteter, kan ikke
fjernes eller flyttes gjennom endring av arealformal i
Sjearealplanen.

Ved konsesjonsbehandling har Mgre og Romsdal
fylkeskommune vurdert fordeler ved etablering av
oppdrettsanlegg hayere enn ulemper.

Eventuelle klager pa stgy fra oppdrettsanlegg skal rettes til
Fylkesmannen og eieren av anlegget.

- Merknaden tas til orientering.

Kornstad ferieboliger og Hansgarden Kornstad ANS Kornstad,

27.02.17

Vi som sender dette er to av nzringsaktarer innenfor reiseliv. | flere ar har
Kornstad ferieboliger (og na det siste aret) og Hansgarden Kornstad ANS
veert et sted turister kommer for overnatting og fisking. Turister fra
England, Tyskland, Kina, Myanmar, Israel, Sverige, Norge, Frankrike,
Italia med m.fl. har veert hos oss og skryter serlig av det majestetiske
kystlandskapet. Det er naerheten til sjgen og Atlanterhavsvegen som gjar

0ss spesielt attraktive.

| denne forbindelse reagerer vi sterkt pa sjgbruksplanen som er ute pa
hgring. Oppdrettslokaliteten som ligger rett utenfor strandlinja var er
ugnsket og vil i stor grad gdelegge grunnlaget for naringsvirksomheten var.
Vi gnsker ikke oppdrett her, men ser helst at virksomheten avvikles sa fort

som mulig. Her er arsakene:

1) Estetikk. Oppdrettsanlegg er ikke en del av norsk natur, og synet av dette
vil forringe inntrykket og opplevelsen turistene har av urgrt natur.

- Avergy kommune er kjent med
interessekonflikt-situasjonen
rundt oppdrettslokalitet ved
Kornstad.

Godkjente, ikke tidsbegrensete
oppdrettslokaliteter, kan ikke
fjernes eller flyttes gjennom
endring av arealformal i
Sjearealplanen.

Ved konsesjonsbehandling har
Mgre og Romsdal
fylkeskommune vurdert fordeler
ved etablering av
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2) Stay. Anlegget stayer mer enn kravene i konsesjonen. Til tider er det
plagsomt & sove pa grunn av batmotorer eller generatorer som gar dggnet
rundt. Rekreasjon pa stranda pavirkes negativt av dette.

3) Forurensning. Strandsona var pavirkes negativt fordi det kommer groe
(pavekstalger) pa tang og tare. En film av fett er ogsa synlig ved visse
veerforbehold.

4) Fiske. Oppdrettslokaliteten beslaglegger i dag fiskeplasser som har veert
brukt i lange tider og har en negativ pavirkning av fisket i fjorden og fra
land. Fiskekvaliteten er blitt darligere (villfisk som er fisket i fjorden mange
kilometer unna har oppdrettsfor i magen). Lakselusplagen pavirker sjggrret
og villaks i Kornstadfjorden pa en svert negativ mate.

| konsekvensutredningen star det for dette anlegget under «Neeringsliv og
sysselsetting» at «oppdrett gir arbeidsplasser». Her burde det ha en
nyansering som viser at det har negativ pavirkning pa reiselivsneringa. Det
punktet som heter «Helse og trivsel» burde ha blitt oppdatert med innhold
fra punktene 1-4 over.

oppdrettsanlegg hayere enn
ulemper.

Merknaden tas til orientering.
Eventuelle klager pa stay fra
oppdrettsanlegg skal rettes til
Fylkesmannen og eieren av
anlegget

Avergy kirkelige fellesrad / Kristian Futseter, 31.01.2017:

Avergy kirkelige fellesrad gnsker & komme med fglgende innspill til
konsekvensanalysen knyttet til sjgomradeplanen for Nordmgre som er ute
pa hearing:

Avergy kirkelige fellesradet gnsker a gjere oppmerksom pa at det fram til i
dag har forekommet ugnsket stgy fra oppdrettsanlegget, nedenfor Kornstad
kirke, ved kirkelige handlinger. Kirkevergen vil ga i dialog med operater av
det aktuelle oppdrettsanlegget for & diskutere mulige tilpasninger for &
oppna redusert stay pa nermere angitte tidspunkt, knyttet til gudstjenestetid
og avvikling av begravelser.

- Innspill tas til orientering.

Eventuelle klager pa sty fra
oppdrettsanlegg skal rettes til
Fylkesmannen og eieren av
anlegget.

Egil Jakobsen / Stene smabatlag, 24.01.2017:

Pa vegne av Stene smabatlag gnsker vi a bemerke at konsekvensene for
friluftsliv kommer darlig fram i konsekvensutredningen i planen for vart
naeromrade i Kornstadfjorden. For oppdrettslokaliteten pa Kornstad star det
at «Friluftsliv er noe berart». Vi mener dette er skrevet pa manglende
grunnlag og at det burde statt «Negativ pavirkning».

Ingen fiskegrunner er tegnet inn pa plankartet eller er vurdert i
konsekvensutredningen.

Oppdrettslokaliteten pa Kornstad ligger over «Myragrunnen» og i den nye
planen beslaglegges ogsa «Hagagrunnen», fiskegrunner som har veart mye
brukt av lokalbefolkningen i hundrevis av ar tilbake. Vi mener planen vitner
om manglende kunnskap om lokale forhold. En videre utvidelse av arealet
gstover slik planen indikerer er ugnsket bade pa grunn av beslaglegging av
«Hagagrunnen» og attrafikken/stgyen fra anlegget pavirker
rekreasjonsmulighetene pa og ved Kornstadfjorden i negativ retning.

- Det er benyttet kombinerte
arealformal V (naturomrader,
ferdsel, fiske, friluftsliv) og
VKA (naturomrader, ferdsel,
fiske, friluftsliv og akvakultur) i
Sjearalplanen. Arbeidsgruppen
gnsker ikke bruk av
«eksklusive» arealformal som f.
eks arealformal fiske.

Ved konsesjonsbehandling har
Mgre og Romsdal
fylkeskommune vurdert fordeler
ved etablering av
oppdrettsanlegg hayere enn
ulemper.

Merknaden tas til orientering.
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